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Bogota D.C., veintitrés (23) de noviembre dos mil

diecisiete (2017).

ASUNTO

La Sala decide los recursos de apelacion interpuestos
por la Fiscal 22 Delegada de la Unidad Nacional de Justicia
y Paz, la Delegada del Ministerio Publico, los defensores del
Sistema Nacional de Defensoria Publica junto con una
apoderada de confianza en representacion de las victimas y
el defensor contractual de los postulados, en contra de la
sentencia parcial proferida el 1° de septiembre de 2014 por
la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota mediante la cual fueron condenados LUIS
EDUARDO CIFUENTES GALINDO, NARCISO FAJARDO
MARROQUIN, CARLOS IVAN ORTIZ LOPEZ, JOSE ABSALON
ZAMUDIO VEGA y RAUL ROJAS TRIANA, y se resolvieron las
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peticiones de legalidad de los cargos atribuidos, las penas a

imponer y la reparacién integral a las victimas.

ANTECEDENTES

1. En el marco del proceso de dialogo, negociacion y
firma de acuerdos con las Autodefensas Unidas de Colombia,
AUC, que tuvo inicio formal mediante la Resoluciéon N° 091
de 2004 proferida por la Presidencia de la Republica, se
produjo la desmovilizacion del grupo armado ilegal

denominado Autodefensas Bloque Cundinamarca, ABC.

La calidad de miembro representante de dicha
organizacién fue reconocida a LUIS EDUARDO CIFUENTES
GALINDO mediante las Resoluciones No. 261 y 321 de 2004,
quien entrego las armas junto con otros 146 hombres, €l 9
de diciembre de 2004, en la vereda Teran del municipio de

Yacopi, Cundinamarca.

Como integrantes del grupo se encontraban NARCISO
FAJARDO MARROQUIN, CARLOS IVAN ORTIZ LOPEZ y
JOSE ABSALON ZAMUDIO VEGA. Por su parte, RAUL
ROJAS TRIANA se desmovilizé con el Bloque Mineros de las
AUC el 20 de enero de 2006 y fue registrado en el Listado
Oficial de postulados No. 22601,

2. El 4 de octubre de 2006 los nombrados ratificaron

ante la Fiscalia General de la Nacion su interés de acceder a

1 Segun lo reseid el fallo de primera instancia. Pagina 10.
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los beneficios de la Ley 975 de 2005 o de Justicia y Paz; alli
también se incluyéo a RAUL ROJAS TRIANA quien menciono
su pertenencia a las ABC en entrevista rendida ante la

Fiscalia 21 de la Unidad Nacional de Justicia y Paz.

Luego los postulados procedieron a rendir version libre,
asi: LUIS EDUARDO CIFUENTES GALINDO en 45 sesiones
entre el 25 de febrero de 2007 y el 3 de febrero de 2014;
NARCISO FAJARDO MARROQUIN en 19 sesiones entre el 28
de enero de 2008 y el 3 de febrero de 2014; CARLOS IVAN
ORTIZ LOPEZ en 36 sesiones entre el 13 de septiembre de
2007 y el 31 de octubre de 2013; JOSE ABSALON ZAMUDIO
VEGA en 21 sesiones entre el 21 de febrero de 2010 y el 31
de octubre de 2013; y, RAUL ROJAS TRIANA en 20 sesiones
entre el 7 de febrero de 2008 y el 31 de octubre de 20132.

3. La formulacion de imputacion e imposicion de
medida de aseguramiento tuvo curso bajo dos radicados
distintos®. El primero de ellos, en sesiones llevadas a cabo
durante el ano 2011, y el segundo, en diligencias efectuadas
en el 2013 y el 20144, Finalmente, por solicitud de la Fiscal
Delegada se realizo la audiencia concentrada de formulacion
y aceptacion de cargos, del 18 al 21 de febrero y del 7 al 11
de abril de 2014, ante la Sala de Conocimiento de Justicia y

Paz del Tribunal Superior de Bogota.

2 |bidem. Paginas 10y 11.

3 Radicados 110016000253200680606 y 110012252000201300147. Ibidem., pagina
1 &

4 Las diligencias de imputacion e imposicion de medida de aseguramiento se
realizaron de forma individual y conjunta. Inicialmente en el mes de enero de 2011
bajo el radicado 110016000253200680606; y luego, los dias 18, 19, 20, 21, 22, 25,
26 y 27 de noviembre y 2 de diciembre de 2013, y 16 de enero de 2014, bajo el
radicado 110012252000201300147.
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4. El incidente de identificacion de afectaciones
causadas a las victimas de las ABC tuvo lugar en el municipio
de Yacopi, Cundinamarca, los dias 6 y 7 de mayo de 2014; y
en la ciudad de Bogota, los dias 12, 13, 14, 15, 16, 19 y 20

de mayo siguiente.

5. De manera posterior, el 1° de septiembre de 2014, se

profirio la sentencia objeto del recurso de apelacion.

PROVIDENCIA IMPUGNADA

La Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior de
Bogota reseno en un inicio la imputacion de cargos a los
postulados y ubico 209 hechos delictivos en vigencia del
Decreto Ley 100 de 1980; y 198 en aplicacion de la Ley 599
de 2000. Luego, hizo un recuento de los alegatos de cierre de
los sujetos procesales y las peticiones en torno al incidente

de reparacion integral.

Seguidamente afirmoé que era procedente la emision de
una sentencia parcial de cargos por la multiplicidad y

complejidad de las conductas delictivas atribuidas, las

5 En ese momento se encontraba vigente el articulo 23 de la Ley 1592 de 2012 que
regulaba el incidente de identificacion de las afectaciones causadas a las victimas, el
cual fue declarado inexequible por la Corte Constitucional mediante sentencia C-286
del 29 de mayo de 2014. Aun asi, en el fallo de primera instancia el Tribunal sefala
que el tramite seguido en la referida diligencia se adelanté “permitiendo la controversia
procesal en torno a las afectaciones causadas a las victimas, que fueron expuestas a los
postulados y la oportunidad para que estos aceptaran o no su injerencia en el mismo. De modo
tal que se identificaron los darnos y sus secuelas, se establecieron responsabilidades por parte
de los postulados y la Sala finalmente tasé los perjuicios y ordend las respectivas medidas de
reparacion en cada caso y de manera colectiva.” (Paginas 711 y 712).
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dificultades para reconstruir las circunstancias facticas de

las mismas y el numero de victimas registradas.

En esas condiciones, prosiguié a detallar el contexto
historico, sociopolitico y de actuacion militar en el que
operaron las Autodefensas Bloque Cundinamarca, ABC, para
luego analizar los patrones de macrocriminalidad expuestos
por la Fiscalia sobre: (i) desaparicion forzada; (ii
desplazamiento forzado; (iii) reclutamiento ilicito; (iv)
violencia basada en género; y, (v) homicidio en persona
protegida; y concluydo que no podia aceptarlos, porque a su
juicio estaban construidos de manera inadecuada y

contenian deficiencias metodologicas.

Segun el Tribunal, la Fiscalia 21 Delegada de la Unidad
Nacional de Justicia y Paz® no aplico el concepto de “patron
criminal” definido por el propio ente investigador; no usé un
enfoque multidisciplinario; las fuentes de informacion no
fueron verificadas o contrastadas; hubo errores en la
conceptualizacion de variables; no cumplié con los requisitos
establecidos en el Decreto 3011 de 2013; no especifico el tipo
de muestra y los criterios técnicos que utilizé para escoger
los hechos priorizados; y, finalmente, realizdé una
“caracterizaciéon simplificada” de los patrones de violencia

producidos por las ABC.

6 Aunque la audiencia concentrada de formulacién y aceptacién de cargos tuvo lugar
por iniciativa de la Fiscalia 21 Delegada de la Unidad Nacional de Justicia y Paz, el
recurso de apelacion al fallo lo presenta la Fiscalia 22 de esa misma Unidad.

/
e
/’.
~



Segunda Instancia Justicia y Paz Rad. N° 44921
Luis Eduardo Cifuentes Galindo y otros

Pese a lo anterior el a quo legalizdé algunas conductas
imputadas a los postulados y se abstuvo de impartir
legalidad en otras. También refirié al grado de participacion
por el cual debia responder cada postulado segun los delitos
legalizados y los hechos objeto de juzgamiento -conductas que
en su mayoria constituyen graves infracciones al Derecho
Internacional Humanitario y a los Derechos Humanos-, y ordend
la acumulacién juridica de algunos fallos proferidos por la

jurisdiccién ordinaria.

En definitiva, la primera instancia conden6é a LUIS
EDUARDO CIFIENTES GALINDO, alias “El Aguila”, a la pena
acumulada de cuarenta (40) afios de prision y multa de
18.100 salarios minimos legales mensuales vigentes por los
delitos de concierto para delinquir agravado, utilizacion ilegal
de uniformes e insignias, utilizacién ilicita de equipos
transmisores o receptores, homicidio agravado, homicidio en
persona protegida, homicidio en persona protegida en la
modalidad de tentativa, reclutamiento ilicito, hurto calificado
y agravado, acceso carnal violento en persona protegida,
secuestro simple, desplazamiento forzado de poblacién civil

y desaparicién forzada.

Al postulade NARCISO FAJARDO MARROQUIN,
conocido como “Rasgurio”, a la pena acumulada de cuarenta
(40) afios de prisién y multa de 10.240 salarios minimos
legales mensuales vigentes por los delitos de utilizacion ilegal
de uniformes e insignias, utilizaciéon ilicita de equipos
transmisores o receptores, homicidio agravado, homicidio en

persona protegida, homicidio en persona protegida en la
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modalidad de tentativa, desaparicion forzada, reclutamiento
ilicito, acceso carnal violento en persona protegida, tortura
en persona protegida, secuestro simple y desplazamiento

forzado de poblacion civil.

De igual forma condené a CARLOS IVAN ORT{Z LOPEZ,
alias “Martillo”, a la pena acumulada de cuarenta (40) anos
de prision y multa de 7.950 salarios minimos legales
mensuales vigentes por los delitos de utilizacion ilegal de
uniformes e insignias, utilizacion ilicita de equipos
transmisores o receptores, homicidio agravado, homicidio en
persona protegida, desaparicion forzada, secuestro simple,
tortura en persona protegida y desplazamiento forzado de
poblacion civil. También le nego la acumulacion de una de

las penas proferida por la jurisdiccion ordinaria.

A JOSE ABSALON ZAMUDIO VEGA, conocido como
“Botalén”, a la pena acumulada de cuarenta (40) arios de
prision y multa de 14.150 salarios minimos legales
mensuales vigentes por los delitos de concierto para delinquir
agravado, utilizacién ilegal de wuniformes e insignias,
utilizacion ilicita de equipos transmisores o receptores,
homicidio en persona protegida, tortura en persona
protegida, desaparicién forzada y acceso carnal violento en

persona protegida.

Y en lo que concierne a RAUL ROJAS TRIANA, alias
“Caparrapo”, lo condeno a cuatrocientos ochenta (480) meses
de prision -40 anos- y multa de 12.700 salarios minimos

legales mensuales vigentes por los delitos de concierto para
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delinquir agravado, utilizacién ilegal de uniformes e
insignias, utilizacién ilicita de equipos transmisores o
receptores, homicidio en persona protegida, secuestro
simple, tortura en persona protegida y desplazamiento
forzado de poblacién civil. Igualmente le negd la acumulacion

de un fallo proferido por la jurisdiccién ordinaria.

Ademas de lo anterior, el Tribunal impuso a los
postulados la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones puaiblicas por un periodo de 20 anos. No obstante,
les concedi6 el beneficio de la pena alternativa tasandola en
8 anos para cada uno y la consecuente suspensiéon del

cumplimiento de la sancién ordinaria.

Luego dispuso la suscripcion de un acta en la que se
obligaban a contribuir con su resocializaciéon mediante
trabajo, estudio o ensefianza durante el tiempo de privacion
de la libertad y el compromiso de asistir a por lo menos 500

horas de formacion en derechos humanos.

También declaré la extincion de dominio de los bienes
que fueron objeto de entrega por los postulados con destino
a la reparacion de las victimas reconocidas, a quienes les
ratificé los derechos que les asiste de reparacion integral por
los perjuicios sufridos segiun los montos descritos en la

sentencia.

Y finalmente, impuso la obligacion a la Unidad
Administrativa Especial para la Atencién y Reparacion

Integral a las Victimas, UAEARIV, de gestionar a favor de

ﬁ;-’é;ﬁ’/ 8
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aquellas ante distintas autoridades, la expedicion de libretas
militares; los actos de desagravio; las medidas de satisfaccion
y reparacion simbolica; la restitucion de los derechos
vulnerados en materia de vivienda; el ingreso y permanencia
en la educacion; asi como formacion y oportunidades

laborales.
ARGUMENTOS DE LOS RECURRENRTES

El fallo de primera instancia fue apelado por la Fiscal
22 Delegada de la Unidad Nacional de Justicia y Paz, la
Delegada del Ministerio Publico, los defensores del Sistema
Nacional de Defensoria Publica junto con la apoderada de
confianza, en representacién de las victimas, y el defensor
contractual de los postulados, con los argumentos que se

exponen en lo sucesivo.
Fiscalia General de la Nacion.

1. Los patrones de macrocriminalidad fueron
elaborados en sujecion con los presupuestos de la Ley 1592
de 2012, el Decreto Reglamentario 3011 de 2013 y el
Memorando internc N° 033 del 21 de agosto de 2013.

De estas normas se deduce que el método propuesto por
el Tribunal en la sentencia no es el Unico que existe para
identificar los patrones de macrocriminalidad y tampoco es
posible asumirlo como valido, porque no se trata de la

aplicacién de una ciencia exacta.
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Al respecto existen decisiones en el marco de la ley de
Justicia y Paz, donde, a efectos de establecer dichos
patrones, se ha admitido su identificacién en conductas
punibles como las masacres, el desplazamiento y los

homicidios selectivos.

La acreditacién de determinado patrén corresponde al
momento procesal de la audiencia concentrada de
formulacién y aceptacion de cargos, y ante su ausencia, no
resulta procedente la emision de una sentencia
condenatoria. No obstante, la Fiscalia si cumplié con dicha
carga al evidenciar la perpetracién de graves violaciones
sistematicas y generalizadas a los derechos humanos en un
espacio de tiempo determinado por parte del grupo armado
ilegal de las ABC.

De otro lado y contrario a lo expuesto en el fallo de
primera instancia, la Fiscalia pudo constatar con las labores
de campo efectuadas por la Policia Judicial adscrita al ente
investigador, no solo las versiones libres de los postulados,

sino aquella informacién con origen en las propias victimas.

En consecuencia, debe revocarse el numeral cuarto de
la decision de primera instancia y, en su lugar, aceptar los
patrones de macrocriminalidad descritos en los crimenes de
las ABC.

2. En el numeral vigésimo octavo del fallo el Tribunal se
abstiene de atribuir responsabilidad al postulado LUIS
EDUARDO CIFUENTES GALINDO en los hechos 2, 25, 113,
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114, 116, 117, 118, 119, 120, 123, 133, 181, 183, 186, 188,
190, 192 y 194; no obstante, los mismos deben legalizarse y

proferirse condena en su contra en calidad de autor mediato.

Lo anterior porque, de los elementos de prueba que
obran en el proceso desde la version libre de los postulados,
se evidencid que las ABC fueron una sola estructura con
mando compartido entre CIFUENTES GALINDO y Julio
Alberto Sotelo. Dichas declaraciones cuentan con suficiente
valor probatorio y no pueden ser desestimadas segun lo
disponen los articulos 17 y 18 de la Ley 975 de 2005,
modificados por la Ley 1592 de 2012, en concordancia con el
articulo 20 del Decreto 3011 de 2013.

Como complemento de lo expuesto, en el desarrollo de la
actuacion quedé evidenciado que luego de la muerte de Julio
Alberto Sotelo, en agosto de 2000, el postulado CIFUENTES
GALINDO asumi6 el mando general de las ABC y nombro a
Sain Sotelo como segundo al mando, quien finalmente fallecié
el 8 de agosto de 2002.

3. En el numeral trigésimo del fallo el Tribunal dispuso
abstenerse de atribuir responsabilidad a NARCISO FAJARDO
MARROQUIN en los hechos 3,6, 7, 11, 18, 109, 115, 126, 129,
130, 134, 142, 143, 145, 151, 153, 154, 156, 158, 159, 160,
163, 166, 169, 170, 172, y 177. Dicha decision tuvo lugar
como consecuencia del cuestionamiento de la figura de
“segundo comandante” como inusual en la estructura de los

grupos paramilitares.
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El referido numeral debe revocarse y, en consecuencia,
legalizar dichos cargos en contra de LUIS EDUARDO
CIFUENTES GALINDO como maximo responsable y de
NARCISO FAJARDO MARROQUIN como segundo al mando,
en calidad de autores mediatos. Esto, teniendo en cuenta las
versiones libres de dichos postulados como medio de prueba
para esclarecer las circunstancias en que se dio la génesis,
expansioén y conformacién de las estructuras de mando en el

grupo armado ilegal.

En concreto, el propio CIFUENTES GALINDO narr6 en
su oportunidad que designé a FAJARDO MARROQUIN
primero como comandante de Caparrapi en el afio 2000, y de
manera posterior como segundo al mando de la organizacion,

en agosto de 2002, luego de la muerte de Sain Sotelo.

Apelacién de la defensa técnica y argumentos de
algunos postulados en ejercicio de su defensa material.

1. El postulado NARCISO FAJARDO MARROQUIN no
puede responder a titulo de autor mediato del hecho 13 ni
como autor en el hecho 16, por cuanto, en el hecho 13 no
fungié como segundo al mando del grupo ilegal, mientras que

el hecho 16 ocurrié por fuera de su zona de influencia.

2. Debe otorgarse la acumulacién de penas que se nego
en el numeral cuadragésimo segundo del fallo al postulado
CARLOS IVAN ORTIZ LOPEZ, segun las circunstancias
facticas del cargo formulado en el hecho 146. El propio

procesado manifesté que dicho delito lo cometié cuando ya
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habia ingresado a la organizacién criminal’, asunto
reconocido en su momento por CIFUENTES GALINDO y
FAJARDO MARROQUIN.

Por su parte, RAUL ROJAS TRIANA refirio que ademas
de los hechos delictivos cometidos cuando pertenecia a las
ABC, hay otra conducta objeto de acumulacion cometida con
el Bloque Mineros de las AUC, donde milité desde el 17 de
enero de 2004 hasta el 30 de enero de 2006 cuando se produjo
su desmovilizacién; no obstante, hasta el momento ninguna
autoridad lo ha llamado a rendir version libre sobre el

particulars.

3. No se establecié el tiempo de detencion de los
postulados ni el periodo de prueba para cada uno. Ademas, se
les debe imponer una pena alternativa distinta segun el
mando en la organizacion, asi: de 8 afnios a los postulados LUIS
EDUARDO CIFUENTES GALINDO y NARCISO FAJARDO
MARROQUIN, y de 5 afios para CARLOS IVAN ORTIZ LOPEZ,
RAUL ROJAS TRIANA y JOSE ABSALON ZAMUDIO VEGA.

4, Contrario a lo expuesto en el fallo del Tribunal, se
encuentra acreditada la caracterizacion de patrones
criminales dispuestos por la Fiscalia, en la medida en que
fueron aplicados los parametros legales y jurisprudenciales

que rigen la materia.

7 Audiencia de lectura de fallo, septiembre 8 de 2014, minuto: 1:13:10.
8 Minuto: 1:15:00,

-///
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5. El fallo incurre en algunas imprecisiones que deben
aclararse, como que los nombres de Ayda Ramirez y Adriana
Patricia Ciro Hoyos hacen parte de los supuestos facticos del
caso, cuando en realidad no es asi. Y de otro lado, que JOSE
ABSALON ZAMUDIO VEGA ingres6 en 1986 bajo el mando de
Victor Linares, y no como se asegura, al mando de Rodriguez
Gacha; ademas, no estuvo como vigilante en la vereda Cabo
Verde sino que residia en la vereda de Chirripay del municipio

de Yacopi, Cundinamarca.
Ministerio Pablico.

1. En la audiencia concentrada la Fiscalia presento los
patrones de macrocriminalidad y solicité al Tribunal ejercer
control formal y material de los mismos, asi como decretar la
legalidad de los cargos formulados en contra de los integrantes
de las ABC. Dichos patrones no fueron objeto de controversia

en esa oportunidad.

Si para la Sala no era correcta la metodologia del ente
investigador, debié sefalar las inconformidades en la
audiencia concentrada donde cuenta con un rol activo, segun
lo descrito en el articulo 19 de la Ley 975 de 2005, modificado
por la Ley 1592 de 2012.

De ahi que, haber dado apertura al incidente de
identificaciéon de afectaciones causadas a las victimas sin
advertir la supuesta falta de demostracion de los patrones de
macrocriminalidad, crea un escenario de reparacién sin que

hayan sido identificados los daftos de manera adecuada. Tal

P y
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evento conlleva a incumplir la obligacion de establecer la
verdad en el proceso de Justicia y Paz, en contravia de los

derechos de las victimas.

No obstante lo expuesto en la decision de primera
instancia, la Fiscalia si presentd el contexto histoérico del grupo
criminal, sus fines, el modus operandi de la organizacion
segin cada comandante, las finalidades politicas o
econdmicas y los mecanismos de financiacion, motivo por el
cual, se encuentran satisfechos los presupuestos necesarios

para la configuracion de los patrones criminales.

En consecuencia, debe revocarse el numeral 4° del fallo
por haber cumplido en el curso de la actuacion con las

exigencias establecidas en el Decreto 3011 de 2013.

Abogado Manuel Monroy Rojas, defensor publico de
victimas.

1. La falta de acreditacion de los patrones de
macrocriminalidad por parte de la Fiscalia, asunto que fue
demostrado por el Tribunal en la sentencia, genera un vicio en
el proceso que pudo corregirse en el curso de la audiencia
concentrada, no obstante, se procedid a proferir el fallo de

primera instancia en esas condiciones.

De tal modo que debe declararse la nulidad de la decision
del a quo, del incidente de reparacion integral y de la audiencia

concentrada, por cuanto, es la inica manera de recomponer

-
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el tramite que afecté los derechos fundamentales de las

victimas junto con la estructura del proceso.

2. En la actuaciéon no se acredité la identificacion de los
responsables, su linea de mando, las fuentes de financiacion
del grupo armado ilegal, las circunstancias de mayor o menor
punibilidad de las conductas de sus integrantes, la existencia
del delito de reclutamiento ilicito de menores de edad y los
vinculos de la organizacién ilegal con autoridades de la fuerza

publica o con funcionarios estatales de distinto orden.

3. Al no aceptar el Tribunal el contexto que presenté la
Fiscalia, cre6 wuno propio, dejando a un lado las
investigaciones que se sustentaron en el curso de la actuacion
y sin posibilidad de generar escenarios de controversia por

parte de los intervinientes al proceso.

4. El material probatorio debe valorarse a favor de
quienes reclaman la condiciéon de victimas indirectas de los
hechos objeto de juzgamiento, y en aras de garantizar la
respectiva indemnizacion de forma real, material y efectiva, en
concordancia con el respeto que les asiste de proteccion a sus

derechos humanos.

En ese contexto es que se encuentran acreditadas las
pretensiones de reparacion propuestas en el incidente
respecto de los hechos 4, 5, 6, 7, 8,9, 10, 11, 13, 14, 15, 16,
18, 21, 22, 23, 24, 26.1, 26.2, 26.4, 26.5, 26.6, 26.7, 26.8,
27.2, 27.3, 27.4, 31, 32, 33, 35, 36, 37, 106, y 185, segun

elementos de prueba como dictamenes periciales o
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declaraciones extra juicio aportados por la representacion
judicial de victimas, contenidos en la carpeta de la Fiscalia y

que no fueron valorados en la decision objeto del recurso.

Abogado Javier Mauricio Hernandez Ferreira,
defensor publico de victimas.

1. Se debe declarar la nulidad de lo actuado desde la
audiencia del incidente de reparacion integral por haberse
presentado una violacion al debido proceso y a la verdad a
favor de las personas afectadas por los delitos, en concreto,
por cuenta de la falta de claridad de los patrones de
macrocriminalidad, objeto de definicién, ya sea en la audiencia

concentrada o en la de formulacion y aceptacion de cargos.

La investigacion de los crimenes de sistema como el
genocidio, los crimenes de lesa humanidad, los crimenes de
guerra y las infracciones cometidas contra personas y bienes
protegidos por el Derecho Internacional Humanitano, DIH, se
pueden considerar inexistentes si no se tienen definidos los
patrones de macrocriminalidad, de los cuales se presentaron
observaciones en la audiencia concentrada por parte de la

representacion judicial de victimas.

No es posible subsanar de otra forma la falencia que se
presento, siendo trascendental para el buen curso del proceso,
ademas, dicha situaciéon ha generado afectacion de garantias
fundamentales e indefension para los sujetos procesales, mas

cuando el Tribunal incorporé elementos distintos respecto del
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contexto y patrones de los crimenes en contravia del principio

de publicidad y contradiccion de la prueba.

2. La primera instancia desconocidé que se encuentran
acreditadas las pretensiones de reparacion en los hechos 146,
154, 157, 163, 177, 183, 188, y 190, segiin elementos
probatorios como declaraciones de los sujetos pasivos de las
conductas delictivas y documentos obrantes en la actuacion

que no fueron valorados en el fallo.

Abogada Irene Caiias Granados, defensora publica de
victimas.

1. Se deben legalizar los hechos 191 y 196 constitutivos
del injusto de desplazamiento forzado de poblacién civil, junto
con el reconocimiento de las personas afectadas de forma

directa e indirecta.

2. El Tribunal no debié abstenerse de atribuirle
responsabilidad a CIFUENTES GALINDO por los hechos 116,
117, 119, 120, 133, y 194, sino por el contrario, legalizar su
responsabilidad y reconocer las victimas directas e indirectas
junto con las indemnizaciones correspondientes, ya que
fueron cometidos por quien se desempenaba en ese momento

como segundo al mando del grupo criminal.

3. Los hechos 121, 127, 129, 195, 197, 199, 200 y 207
fueron legalizados pero en ellos no se incluyo como victimas a
algunas personas. Tal calidad es posible reconocerla teniendo

en cuenta los elementos de prueba de parentesco con la
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victima directa, en el marco de la aplicacion del principio de

“prueba flexible”.

Abogada Liliana Maria Acosta, defensora publica de
victimas.

1. Al establecerse en el fallo de primera instancia un
contexto propio relacionado con los delitos que cometieron las
ABC, se sustituyé al ente investigador y se impidio a los
sujetos procesales participar en la valoracion de dichos
elementos, alterando de esta forma la estructura propia del

juicio en contravia del debido proceso.

Por el contrario, el operador judicial tenia la obligacion
de observar los patrones de macrocriminalidad y subsanar en
la audiencia concentrada las irregularidades que pudieran
existir en la presentacion que hiciera la Fiscalia, asunto que
no puede realizarse con la emision del fallo en contravia de los
derechos que les asiste a las victimas de verdad, justicia y

reparacion.

2. Algunos hechos que presento el ente investigador no
fueron legalizados por el Tribunal, aduciendo falta de pruebas,
pese a que con la priorizacién no se busca investigar caso por
caso, sino el contexto, y en los patrones expuestos fueron

incluidos oportunamente todos los hechos a legalizar.
3. La decision de primera instancia se basdé en una

investigacion deficiente de la Fiscalia. En concreto, uno de los

moviles expuestos del homicidio selectivo establecia que los

e
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sujetos pasivos de la conducta eran auxiliadoras de la
guerrilla, seglin la declaracién de los postulados, asunto que
fue asumido como verdadero en el fallo generando un
escenario de revictimizacion. Dicha situacién se presenté en
los hechos 71, 129 y 137.

4, En lo que concierne al delito de desplazamiento
forzado, quedé en entredicho la verdad procesal de las
argumentaciones expuestas por el a quo, por ende, es
necesario revocar el fallo y reconocer dicho injusto en los

hechos 28.1, 72, 75 y 89.

5. Del mismo modo, en los numerales 1611, 1612y 1613
de la providencia, no se reconoce la indemnizacién por
perjuicios de orden material por el delito de desplazamiento
forzado debido a una supuesta falta de acreditaciéon de los
danos, sin embargo, los mismos se pueden establecer con los
elementos de prueba allegados en cada incidente de
identificacion de afectaciones donde estan acreditados los
perjuicios de indole material y moral, ademas del dafio a la

vida de relacion.

6. En distintos casos fueron allegados elementos de
prueba provenientes de las victimas, no obstante, el Tribunal
afirmé que no se habia demostrado tal condicion o los dafnos
materiales e inmateriales en los hechos 28.3, 28.4, 42, 43, 45,
47, 48, 49, 50, 52, 54, 55, 58, 59, 60, 61, 65, 67, 68, 69, 70,
75, 80, 81, 82, 83, 84, 85, 87 y 89. Esto, respecto del delito de
desplazamiento forzado, pese a que resulta aplicable el
principio de flexibilidad probatoria.
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Dicha circunstancia no puede convertirse en una carga
adicional para las personas afectadas, sino que corresponde a
las autoridades judiciales garantizarles el acceso a la
administracion de justicia. En todo caso, la reparacion de los
perjuicios implica una responsabilidad subsidiaria del Estado
en el marco del proceso de justicia transicional, asunto que no

fue tenido en cuenta en el fallo de primera instancia®.

Abogada Marlén Stella Vega Escobar, apoderada de
confianza de victimas!0.

1. Algunas victimas directas e indirectas no fueron
reconocidas como tal o no fueron legalizadas ciertas conductas
delictivas, pese a que existian medios de prueba para
determinar lo contrario. De ahi que, debe reconocerse las
afectaciones contenidas en los hechos 14, 21, 38, 118, 133,
146, 148, 152, 155, 164, 165, 166, 168, 171, 172, 175, 176,
180, 183, 187, 193, 194, 196 y 197.

Del mismo modo, la indemnizacién de perjuicios
comprende el dano emergente y el lucro cesante, pero en
muchos casos el fallo de primera instancia no tuvo en cuenta

lo correspondiente a la tasacion del dafno emergente.

2. En cuanto a los hechos de desplazamiento forzado que

no fueron reconocidos, se tomé como nucleo familiar al

% Sobre este punto solicita un pronunciamiento explicito de la Corte.

10 La profesional del derecho también solicito declarar la nulidad del proceso desde la
audiencia concentrada, por no acreditarse el patron de macrocriminalidad ni
establecerse los correctivos para subsanar tal situacion. No obstante, se prescinde de
tal argumentacion por resultar repetitiva con las apelaciones ya resefiadas.
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integrante cabeza de familia, motivo por el cual, no se
allegaron los documentos que acreditaban la condicion de
victimas indirectas, por lo que a ellas también se les deben

liquidar los datos.

Abogado Evier Miguel Fince de Armas, defensor
publico de victimas.

No obstante que el apoderado manifest6 en la audiencia
de lectura del fallo que interponia el recurso de apelacién!!,
todo indica que el mismo no lo sustenté oportunamente segan
los términos establecidos en el articulo 179 de la Ley 906 de
2004, modificado por el articulo 91 de la Ley 1395 de 2010.

NO RECURRENTES

1. La Directora encargada de la Unidad para la Atencion
y Reparacion Integral a las Victimas, UARIV, solicit6 al a quo
la aclaracién del fallo a efectos de precisar el contenido y

alcance de los exhortos hechos a dicha entidad.

En lo especifico, algunas obligaciones establecidas en la
decisién del Tribunal no corresponden a esa entidad sino al
Centro Nacional de Memoria Historica, al Ministerio de
Vivienda, Ciudad y Territorio, al Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar, ICBF, al Ministerio de Educacién Nacional,
al Servicio Nacional de Aprendizaje, SENA, y al Ministerio del
Trabajo.

11 Audiencia de lectura del fallo de septiembre 8 de 2014, minuto: 1:30:30.
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En todo caso, segan lo dispuesto en el numeral 4 del
articulo 48 del Decreto 3011 de 2013, cada entidad
involucrada esta llamada a garantizar las medidas necesarias

a favor de las victimas en el marco de su competencia.

2. Cuando se reconozca indemnizacién a favor de un
nino o nina, se debera constituir un encargo fiduciario y no un

fideicomiso como lo senfiala la decision.

3. El Tribunal debe complementar la informacion basica
de cada victima segun lo dispone el inciso primero del articulo

29 del Decreto 3011 de 2013.
CONSIDERACIONES DE LA CORTE
1. Competencia.

De conformidad con los articulos 26 de la Ley 975 de
2005 y el 32-3 de la Ley 906 de 2004, la Sala de Casacién
Penal de la Corte Suprema de Justicia es competente para
resolver los recursos de apelacion interpuestos en contra de
la sentencia proferida por la Sala de Justicia y Paz del

Tribunal Superior de Bogota.

Cabe precisar que la competencia en segunda instancia
es funcional, esto es, limitada al estudio de los argumentos
de inconformidad expuestos oportunamente por los
apelantes y a aquellos que estén ligados de manera

inescindible.
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2. Contestacion a los recursos.

Ante la variedad de disensos planteados por los
recurrentes, la Sala abordara cada uno de forma separada
pero agrupados por tematicas, de modo que exista un orden
metodologico en la decision segun el efecto procesal que se

busque.

En consecuencia, sera necesario abordar en un inicio (i)
las solicitudes de nulidad que fueron expuestas en los
recursos de apelacion. Posteriormente, de llegarse a superar
este punto, se determinara (ii) la acreditacion de los patrones
de macrocriminalidad en el proceso seguido en contra de las
ABC. Luego, (iii) las inconformidades acerca de la
responsabilidad penal de los postulados y el reconocimiento
de hechos punibles. Y, en ultimo lugar, (iv) las apelaciones
en punto al reconocimiento de victimas y la tasacién de

perjuicios.

2.1. Las solicitudes de nulidad.

Como se vio en su momento, distintos apoderados de la
representacién judicial de victimas solicitaron declarar la
nulidad de lo actuado desde la audiencia de incidente de
reparacién integral o la concentrada de formulacion y
aceptacion de cargos, al considerar que se omitié en dichas
etapas procesales definir el patréon de macrocriminalidad
existente en los delitos cometidos por las Autodefensas

Bloque Cundinamarca, ABC.
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Estas consideraciones surgen como consecuencia de la
decision contenida en el numeral cuarto del fallo de primera
instancia que dispuso no aceptar la caracterizacion de los
patrones criminales que presenté la Fiscalia, asunto que fue

debidamente sustentado en la parte motiva de la sentencia!2.

2.1.1. Para el analisis en conjunto de las solicitudes de
nulidad habra que acudirse en un inicio a los preceptos
normativos que rigen dicha figura, contenidos en el Titulo VI
de la Ley 906 de 2004 o Codigo de Procedimiento Penal,
aplicable al procedimiento de la Ley 975 de 2005 o de Justicia
y Paz en virtud del principio de complementariedad

contenido en el articulo 62 de la ultima norma en cita.

En ese sentido, se tiene que la ineficacia de los actos
procesales puede derivar (i) de la prueba ilicita; (ii) por
incompetencia del juez; o (iiij como consecuencia de la
violaciéon de garantias fundamentales. Dichas causales son
taxativas y no se podra decretar nulidad alguna por fuera de
ellas, conforme lo dispone el articulo 458 del referido estatuto

procesal penal.

Adicional a esto, la Corte ha determinado que las
nulidades en materia penal también se rigen por los
principios de residualidad y trascendencial!3, entendidos en
ese orden, como la necesidad de acreditar en cada evento que
la unica forma de enmendar determinada falencia es

nulitando la actuacion, y, que quien la alegue debe

12 Paginas 505 a 564.
13 Entre otras decisiones, CSJ SP5200-2014; CSJ AP7558-2016; y CSJ AP4152-2016.
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demostrar que hubo una afectacion a una garantia
fundamental o se desconocid las bases fundamentales de la

instrucciéon o del juzgamiento!4.

Lo que debe verificarse es que el hecho haya producido
un menoscabo insaneable a las garantias fundamentales de
la parte que los invoca, de lo contrario, no podréa prosperar
la nulidad. Aunque no sobra insistir que en el marco de la
ley de Justicia y Paz, resulta aceptable flexibilizar en ciertas
circunstancias la garantia de la ritualidad procesal de la
actuacién en aras de la satisfaccion de los derechos de las
victimas, la eficiencia y eficacia del proceso de justicia

transicional y la celeridad del mismo!S.

Ahora bien, de los recursos de apelacion es posible
extractar que se reclama la violacion del derecho de defensa
o del debido proceso en aspectos sustanciales. Primero,
porque la negativa a los patrones de macrocriminalidad en el
fallo de instancia impidié la contradiccion de los elementos
vertidos por el Tribunal; y, segundo, porque tal situacion
debid definirse -a juicio de los apelantes- en la audiencia
concentrada de formulacion y aceptacion de cargos, o en su

defecto, en la audiencia de incidente de reparacion integral.

2.1.2. Para resolver este punto bastara entonces con
establecer el momento procesal en el cual se definen los
patrones de criminalidad y, en concreto, si el mismo

corresponde a una etapa previa a la emisién del fallo o es un

14 CSJ AP2399-2017.
15 CSJ AP3428-2015 y CSJ AP4152-2016.
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asunto que se concreta al momento de proferir la respectiva

decision judicial.

Valga referir que este tema no es ajeno en la
jurisprudencia de la Corte, de hecho, ya se habia sefalado
en una etapa primigenia de interpretacion de la Ley 975 de
2005, en el fallo CSJ SP, 31 jul. 2009, rad. 31539, que es un
asunto previsto para definirse al momento de la emision de
la sentencia de primera instancia. Se dijo en esa

oportunidad, lo siguiente:

“...no se discute que, a diferencia de lo que ocurre en los

procesos ordinarios, los fallos que se profieran al amparo
de la Ley de Justicla y Paz tienen una carga
argumentativa mayor en lo que corresponde al examen
de los fenomenos de macrocriminalidad y de violaciones
sistematicas y generalizadas de derechos humanos,
atendiendo ademas al marco internacional Por
consiguiente, el funcionario judicial debe no solo analizar el
caso concreto sino contextualizarlo dentro del conflicto,
identificando los patrones de violencia y los demds actores
seguramente de rango superior que también son
responsables”. Negritas fuera del texto original.

De manera posterior, con las modificaciones
introducidas por la Ley 1592 de 2012, fue incluido en la
norma de forma taxativa y como componente del
esclarecimiento de la verdad, que los servidores publicos
deben disponer de lo necesario para establecer el patréon de
macrocriminalidad en el accionar de los Grupos Armados
Organizados al Margen de la Ley, GAOML, a fin de develar los

contextos, las causas y la motivacion de su accionar criminal
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(art. 15 de la Ley 975 de 2005, modificado por el art. 10 de la Ley
1592 de 2012).

La alusién genérica a los servidores publicos que
intervienen en este tipo de procesos no se puede entender de
otra forma sino en funcién de las actividades que despliegan
las distintas autoridades como la Fiscalia General de la
Nacién en su labor de investigacién; el Ministerio Publico
como garante del proceso; el Sistema Nacional de Defensoria
Publica muchas veces en representacion de las victimas y de
los procesados; y, por supuesto, de los jueces de la Republica

en lo que corresponde a la definicion de cada caso.

No sobra precisar que el éxito de este tipo de
actuaciones también depende en gran medida del
compromiso de los postulados con las obligaciones
principales de contribuir con el esclarecimiento de la verdad,
a la reparacion integral de las victimas y a la cesacion de toda
actividad delictiva, como requisitos de elegibilidad a los
beneficios de la ley de Justicia y Paz (arts. 10 y 11 de la Ley
975 de 2005).

Asi pues, la etapa judicial del proceso de justicia
transicional surge conforme a los criterios de priorizacion
que determine la Fiscalial®, que segin los parametros
establecidos en la propia ley, “estan dirigidos a esclarecer el

patrén de macrocriminalidad” en el accionar de los GAOML!7.

16 Inc. segundo, art. 15 de la Ley 975 de 2005, modificado por el art. 10 de la Ley
1592 de 2012.

17 Inc. segundo, art. 16A de la Ley 975 de 2005, adicionado por el art. 13 de la Ley
1592 de 2012.
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Dicho enfoque encuentra un primer escenario de
construccion en la diligencia de version libre y confesion que
es la base para el desarrollo del programa metodologico de la
investigacion, a efectos de “comprobar la veracidad de la
informacion suministrada y esclarecer los patrones y contextos de
criminalidad y victimizacion” (art. 17 de la Ley 975 de 2005,
modificado por el art. 14 de la Ley 1592 de 2012).

Luego, en la diligencia de formulacién de imputacion,
la Fiscalia expone la narracion factica de los cargos
investigados “dentro del patron de macrocriminalidad” (art. 18 de
la Ley 975 de 2005, modificado por el art. 18 de la Ley 1592 de
2012), y solicita a la magistratura disponer la detencién
preventiva de la persona imputada y la “adopcién de medidas
cautelares sobre los bienes a efectos de la contribucion a la

reparacion integral de las victimas”.

En la antedicha etapa procesal, la norma en comento

establece también la siguiente situacion:

“...).

Paragrafo: Cuando los hechos por los que se impute al
postulado hagan parte de un patron de
macrocriminalidad que ya haya sido esclarecido por
alguna sentencia de fusticia y paz de conformidad con los
criterios de priorizacién, y siempre que ya se hayan
identificado las afectaciones causadas a las victimas por tal
patrén de macrocriminalidad en la respectiva sentencia, el
postulado podrd aceptar su responsabilidad por las

P
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conductas imputadas y solicitar la terminacién anticipada del
proceso. {...).” Negritas fuera del texto original.

Seguidamente en el tramite procesal se efectua la
audiencia concentrada de formulaciéon y aceptacion de
cargos!®, y después de la declaratoria de legalidad de dicha
aceptacién se dispone la apertura del incidente de reparacion
integrall?, donde, segun lo establece el Decreto 3011 de 2013
compilado en el Decreto 1069 de 2015, el relato de la victima
“serd tenido en cuenta por la Sala para el andlisis del patrén de
macrocriminalidad en la sentencia” y, ademas, debe reconocerse
por parte de la magistratura de manera publica “a
importancia de las intervenciones realizadas por las victimas para

el esclarecimiento del patron de macrocriminalidad™?0.

Y en cuanto al contenido del fallo de primera instancia
como etapa definitiva del procedimiento, la citada norma

precisa lo siguiente:

“...) La sentencia condenatoria incluird, ademds de lo
establecido en el articulo 24 de la Ley 975 de 2005, la decision
sobre el control de la legalidad de la aceptacién de los cargos,
la identificacién del patrén de macrocriminalidad
esclarecido, el contenido del fallo del incidente de Reparacion
Integral, cualquier otro asunto que se ventile en el desarrollo
de la audiencia concentrada, y los compromisos que deba
asumir el condenado por el tiempo que disponga la Sala de
Conocimiento, incluyendo aquellos establecidos, como actos
de contribucién a la reparacién integral en el articulo 44 de la
Ley 975 de 2005” (articulo 2.2.5.1.2.2.19 del Decreto

1069 de 2015). Negritas fuera del texto original.

18 Art. 19 de la Ley 975 de 2005, modificado por el articulo 21 de la Ley 1592 de 2012,
19 Art. 23 de la Ley 975 de 2005.
20 Art. 2.2.5.1.2.2.15 del Decreto 1069 de 2015.
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En aplicacion de la normatividad expuesta hasta ahora,
la Corte mediante decision CSJ SP17467-2015, considerd de
manera acertada continuar con su posicion jurisprudencial
inicial en el sentido de que la identificacion del patréon de

macrocriminalidad “..corresponde a la sentencia y no a un

momento procesal anterior”.

De las etapas previas a la emision del fallo, en concreto,
la audiencia concentrada de formulacion y aceptacién de
cargos, la Corporacion refiridé que la Sala de Conocimiento de
Justicia y Paz del Tribunal esta llamada a verificar si la
Fiscalia ilustré los patrones de macrocriminalidad que
pretende esclarecer y formular las observaciones que

correspondan?!,

Este altimo punto encuentra sustento en el articulo
2.2.5.1.2.2.11. del citado Decreto 1069 de 2015, el cual
establece que luego de la formulacion de cargos “..la Sala
verificara si el conjunto de hechos presentado ilustra el patrén de
macrocrniminalidad que se pretende esclarecer”, es decir, se trata
de un control judicial previo con norte en la posterior

caracterizaciéon de los patrones macrocriminales.

En definitiva, se advierte que en sujecion con las
normas que rigen la materia, el patron de macrocriminalidad
se empieza a edificar desde la diligencia de version libre y

confesion del postulado, pasando por la aplicacion de los

1 C8J 8P17467-2015.
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criterios de priorizacion de casos, la elaboracion del
programa metodologico de investigacion y la audiencia
preliminar de formulacion de imputacién, como etapa inicial

del proceso judicial.

De manera posterior, en la audiencia concentrada de
formulacién y aceptacion de cargos, la Sala de Justicia y Paz
en funcién de Conocimiento cuenta con la facultad de
verificar la identificacion del patréon de macrocriminalidad
expuesto por la Fiscalia; luego, en el incidente de reparacion
integral, el relato de la victima debe tenerse en cuenta en
funcién de ese mismo objetivo, el cual se concreta finalmente

con la emisién del fallo de primera instancia.

No sobra precisar que en cualquier etapa de la
actuacion pueden participar activamente los distintos
sujetos procesales, en especial, la representacion de las
victimas, como lo predica el articulo 6° de la Ley 975 de 2005,
modificado por el articulo 4° de la Ley 1592 de 2012, a fin de
cuestionar al ente investigador acerca del proceso de

esclarecimiento del patrén de macrocriminalidad.

Entonces, de lo expuesto se concluye que los reclamos
estan enfocados a exigir una actividad judicial inexistente en
las etapas procesales previas a la sentencia. De ahi que, no
se advierte irregularidad alguna en el tramite seguido en el
presente asunto y, en consecuencia, se niegan las solicitudes

de nulidad.
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2.2. La acreditacibn de los patrones de
macrocriminalidad.

Luego de descartar que exista algan tipo de anomalia
con la entidad suficiente para que se declare la nulidad de lo
actuado, corresponde a la Corte examinar la decisién del
Tribunal de no aceptar los patrones de macrocriminalidad
que presentd la Fiscalia sobre (i) desaparicion forzada; (ii)
desplazamiento forzado; (iii) reclutamiento ilicito; (iv)
violencia basada en género; y, (v) homicidio en persona
protegida, al considerar que contienen “deficiencias de tipo

técnico y conceptual” 22,

Pese a haber tomado tal determinacion, el a quo de
manera subsiguiente aseguré que tal evento no impedia
analizar las conductas delictivas imputadas, por lo que
procedi6 a verificar la legalidad de dichos cargos aceptando
unos y absteniéndose de hacerlo en otros, para finalmente,
con ese rasero, proferir la respectiva sentencia condenatoria

en contra de cada postulado??.

En ultimas, la primera instancia concluyd que la
atribucion de responsabilidad de las conductas imputadas
podria abordarse sin concretar el esclarecimiento de la
verdad en el marco de los patrones criminales y develar los
contextos, las causas y los motivos de los crimenes cometidos
por las ABC, tal como lo exige el articulo 15 de la Ley 975 de
2005, modificado por el articulo 10 de la Ley 1592 de 2012.

2! Sentencia de primera instancia, pagina 565.
23 Ibidem, paginas 565 a 692.
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Debido a esta especial situacion se analizaran los
patrones de macrocriminalidad sustentados por el ente
investigador a efectos de determinar si los mismos satisfacen
o no las exigencias legales descritas, mas cuando, para la
propia Fiscalia junto con el Ministerio Publico y el apoderado

de los postulados, si fueron satisfechos tales requisitos.

2.2.1. En concreto, la Fiscal 22 Delegada de la Unidad
Nacional de Justicia y Paz refirié en el recurso de apelacién
que los patrones criminales expuestos en €l presente caso se
desarrollaron segiin los lineamientos establecidos en la Ley
1592 de 2012 y el Decreto Reglamentario 3011 de 201324, en
conjunto con la jurisprudencia del ordenamiento interno y de

tribunales internacionales de derechos humanos.

Igualmente manifestd que al controvertir la metodologia
utilizada el a quo confundié el patrén criminal con la tipologia
de los delitos, convirtiéndose sus reparos en un problema no
estructural sino de nomenclatura. De ahi que, no habia
concretado una metodologia propia de construccion del
patrén criminal pero tampoco habia puesto en tela de juicio
los métodos deductivos e inductivos utilizados por la Fiscalia

para develar el actuar del grupo armado.

Adicional a lo expuesto, consideré6 que si bien el
Tribunal hizo alusién a un método para identificar los

patrones de macrocriminalidad, el mismo era tan solo uno de

24 Compilado en el Decreto 1069 de 2015.
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muchos que existian y, en todo caso, en distintas decisiones
de Justicia y Paz se ha reconocido dicho patréon con base en
la caracterizacion de conductas criminales como el
desplazamiento forzado de poblacién civil y los homicidios

selectivos, entre otros delitos.

Del mismo modo cuestiono el contenido del fallo donde
se asegura que no fueron constatadas las versiones de los
hechos suministrados por los postulados. Al contrario, el
ente investigador aclaré que los mismos habian sido objeto
de un proceso de verificacion con labores de campo
efectuadas por la Policia Judicial, teniendo como base la

informacién que sobre el particular aportaron las victimas.

Por su parte, la Delegada del Ministerio Publico refirié
que en las distintas sesiones de la audiencia concentrada el
ente investigador habia presentado los patrones de
macrocriminalidad previstos para el respectivo control formal
y material por parte de la Sala de conocimiento de Justiciay
Paz. No obstante, no fueron objeto de controversia ni por la
referida Corporacion ni por los distintos intervinientes en el

Proceso.

La funcionaria aseguro que al advertir dicha anomalia,
el Tribunal no podia dar apertura a la audiencia de
reparacion integral, por cuanto las afectaciones a las
victimas no se entenderian debidamente identificadas.
Asimismo, que la labor de esclarecer los patrones de
macrocriminalidad estaba ligada a la garantia de los

derechos fundamentales de las victimas, motivo por el cual,
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no era posible la emisién de un fallo en las condiciones

descritas por la primera instancia.

Finalmente, el apoderado de los postulados afirmé que
los patrones criminales habian sido debidamente
esclarecidos por la Fiscalia, e inclusive, que los analisis
descritos en la sentencia servian como complemento de
aquellos. De modo gue solicito a la segunda instancia aceptar
dichos patrones en aras de garantizar los derechos de las

victimas a la verdad, a la justicia y a la reparacién.

2.2.2. A efectos de esclarecer el panorama referido, se
debe partir por precisar que el patréon de macrocriminalidad
no puede examinarse de manera aislada como una
herramienta cuyo fin es develar el actuar criminal de un
grupo armado ilegal?5, sino que hace parte de una serie de
métodos instituidos en el ordenamiento interno, que en
conjunto, trazan los parametros de investigacién y

juzgamiento en los procesos de justicia transicional.

Estos tienen como fuente primaria el Acto Legislativo N°
01 de 2012, parte integral de la Carta Politica y conocido

como “Marco Juridico para la Paz™6, que cred un sistema

25 La Corte Constitucional en la sentencia C-694 de 2015 que analizd la
constitucionalidad de las reformas introducidas a la Ley 975 de 2005 o de Justicia y
Paz por la Ley 1592 de 2012, precisd que los patrones criminales: “son objeto de una
ciencia social, relativamente nueva, conocida como andlisis criminal, entendida como
un conjunto sistemdatico de procesos analiticos, dirigidos a promover informacién
oportuna y pertinente a las autoridades policiales e investigativas, sobre patrones
delictivos y tendencias del crimen®, citando a Martha Sepulveda Scarpa, “Andlisis
delictual: conceptos bdsicos”, Analisis delictual: enfoque y metodologia para la
reduccién del delito, Fundacién Paz Ciudadana, Chile, 2010, p. 57.

% En relacién con este tema, se han proferido las sentencias de constitucionalidad
CC C-579 de 2013 y C-577 de 2014, entre otras decisiones.
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juridico bajo el cual deben interpretarse las normas
expedidas para facilitar la negociacion, desmovilizaciéon y
reincorporacion a la vida civil de grupos armados irregulares,

como lo procura la Ley 975 de 2005 o de Justicia y Paz.

En consecuencia, el Articulo Transitorio 66 de la
Constitucion refiere que “los criterios de priorizacién como los de
seleccion son inherentes a los instrumentos de justicia
transicional”, imponiendo un derrotero a los procesos penales
con enfoque en la investigacion de los maximos responsables
y de aquelios delitos de mayor gravedad; e igualmente, el
tratamiento en los casos de tal naturaleza donde procede la
suspension de la pena, las sanciones extrajudiciales, las
penas alternativas, las modalidades especiales de ejecucion
y cumplimiento de la pena y la renuncia condicionada al

juzgamiento en los casos no priorizados.

Bajo estos parametros se modifico la Ley 975 de 2005
mediante la Ley 1592 de 2012, incorporando los criterios de
priorizacion como eje de la investigacion penal?? dirigidos al
esclarecimiento del patrén de macrocriminalidad en el
accionar de determinado grupo armado?®;, este ultimo
elemento, dentro del componente de esclarecimiento de la

verdad, propio de este sistema de juzgamiento?°.

47 Inc. segundo, art. 15 de la Ley 975 de 2005, modificado por el art. 10 de la Ley
1592 de 2012,

28 Inc. segundo, art. 16A de la Ley 975 de 2005, adicionado por el art. 13 de la Lev
1592 de 2012.

29 Inc. primero, art. 15 de la Ley 975 de 2005, modificado por el art. 10 de la Ley 1592
de 2012.
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En desarrollo de lo anterior, el mencionado patréon de
macrocriminalidad fue definido por el Decreto 3011 de 2013,
compilado en el Decreto 1069 de 2015, como “...el conjunto de
actividades criminales, practicas y modos de actuacion criminal
que se desarrollan de manera repetida en un determinado territorio
y durante un periodo de tiempo determinado, de los cuales se
pueden deducir los elementos esenciales de las politicas y planes
implementados por el grupo armado organizado al margen de la

ley responsable de los mismos™o.

Seguidamente la norma en mencién, en el articulo
2.2.5.1.2.2.4., detalla los elementos principales que deben
concurrir para demostrar la existencia de un patron de

macrocriminalidad. Estos son:

“1. La identificacién de los tipos de delitos mas caracteristicos,
incluyendo su naturaleza y numero.

2. La identificacion y andlisis de los fines del grupo armado
organizado al margen de la ley.

3. La identificacién y andlisis del modus operandi del grupo
armado organizado al margen de la ley.

4. La identificacién de la finalidad ideolégica, econémica o
politica de la victimizacion y en caso de que la hubiere, su
relacién con caracteristicas de edad, género, raciales, étnicas
o de situacién de discapacidad de las victimas, entre otras.

5. La identificacién de los mecanismos de financiacién de la
estructura del grupo armado organizado al margen de la ley.

6. La identificacién de una muestra cualitativa de casos que
ilustre el tipo de delitos mds caracteristicos que llevaba a cabo
el grupo armado organizado al margen de la ley.

30 Articulo 2.2.5.1.2.2.3. del decreto 1069 de 2015.
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7. La documentacion de la dimension cuantitativa de la
naturaleza y numero de las actividades ilegales cometidas
bajo el patron de macrocriminalidad. Se utilizardén medios
estadisticos en la medida de lo posible.

8. La identificacion de procesos de encubrimiento del delito y
desapariciéon de la evidencia.

9. La identificacién de excesos o extralimitaciones en la
comunicacion, implementacion y ejecucion de las ordenes, si
los habia.”

De ahi que pueda concluirse que al establecer un patron
criminal en el actuar de determinado Grupo Armado
Organizado al Margen de la Ley, GAOML, en ultimas, se
aplican los criterios senalados directamente en el
ordenamiento juridico, por lo que se trata, ante todo, de
imperativos de orden constitucional y legal sujetos a

verificarse en cada caso concreto.

En sujecién con lo anterior, para su identificacion se
debe tener en cuenta por los menos los siguientes rasgos
esenciales: (1) las actividades criminales desplegadas por el
grupo, junto con los responsables de dichas conductas; (ii) la
ubicacién temporal y territorial donde ocurrieron; y, (iii) la

finalidad de tales actos.

Tales caracteristicas tienen como sustento el
esclarecimiento de la verdad, que es uno de los pilares de los
derechos de las victimas, ademas, con la aplicacion de los
criterios de priorizacién de casos se pretende garantizar la

imparticién de justicia a los maximos responsables de los
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delitos3!, asunto que junto con la reparacién integral,
materializan los derechos de aquellas previstos en la ley de

Justicia y Paz32.

2.2.3. Una vez fijados los anteriores parametros se
analizara la argumentacion del fallo de primera instancia que
dispuso no aceptar los patrones de macrocriminalidad
expuestos por la Fiscalia General de la Nacion, FGN, en el
proceso seguido en contra del grupo armado ilegal

denominado Autodefensas Bloque Cundinamarca, ABC.

El Tribunal asegurdé, a grandes rasgos, que la
construccién de los mismos debe abordarse desde una 6ptica
transversal donde concurren diversas areas del conocimiento
como la sociologia, la ciencia politica, la economia, la

estadistica, entre otras3s3,

Luego de esto explico el alcance del concepto de “patrén”
en el marco de las antedichas disciplinas, y puntualizdé que a
efectos de su identificacion y analisis, y “en aras de
recomendar el uso de enfoques interdisciplinarios para
complementar la jurisprudencia nacional e internacional en materia
de juzgamiento de crimenes de sistema”, tal requisito debe

contener las siguientes caracteristicas:

(i) “debe ser de facil reconocimiento”; (11) “debe identificar las
diferentes circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se

31 Articulo 16A de la Ley 975 de 2005, incorporade por el articulo 13 de la Ley 1592
de 2012,

32 Articulo 6 de la Ley 975 de 2005, modificado por el articulo 4 de la Ley 1592 de
2012.

33 Sentencia de primera instancia, pagina 524.
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presenta”; (iil) “debe operar a nivel de estructuras sociales,
politicas y econdémicas, y no a nivel de individuos aislados”;
y, para su identificacién (iv) “se deben utilizar diferentes
herramientas cualitativas (entrevistas, grupos focales con
victimas y victimarios, fuentes documentales) y cuantitativas
(andlisis estadistico de datos, correlaciones, regresiones, etc.)
de andalisis para probar y sustentar su existencia™4.

Una vez decantados estos puntos, el a quo considero
que la Fiscalia 21 Delegada de la Unidad Nacional de Justicia
y Paz, en el presente caso, (1) no aplico el concepto de “patrén
criminal” establecido por el propio ente investigador; (ii) evitd
fijar criterios metodologicos para la identificacion del
universo de victimas, las unidades de analisis, las muestras,
etc.; (ii1) no usé un enfoque multidisciplinario; (iv) las fuentes
de informacién no fueron verificadas o contrastadas; (v) hubo
errores en la conceptualizaciéon de variables; (vi) no cumplio
con los requisitos establecidos en el Decreto 3011 de 2013;
(vil) no especificé el tipo de muestra y los criterios técnicos
utilizados para escoger los hechos objeto de priorizacion; vy,
finalmente, (viii) realizé una “caracterizacién simplificada” de

los patrones de violencia producidos por las ABC35.

2.2.4. En cuanto a la metodologia que esta llamada a
utilizar la FGN a efectos de identificar el patron de
macrocriminalidad, cabe advertir que adicional a los
parametros de orden constitucional del articulo Transitorio
66 de la Carta Politica, los legales establecidos en la Ley 975
de 2005, modificada por la Ley 1592 de 2012, y

reglamentarios instituidos en el Decreto 3011 de 2013,

34 Falio de primera instancia, pagina 538.
35 [bidem., paginas 553 a 563.
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compilado en el Decreto 1069 de 2015, también existen

lineamientos administrativos del propio ente investigador.

En concreto, mediante la Directiva 01 de 201236, entre
otras cosas, se adoptaron los criterios subjetivo, objetivo y

complementario para la priorizacién de casos, asi:

“l. Subjetivo. Toma en consideracién las calidades
particulares de la victima (vgr. integrante de un grupo étnico,
menor de edad, mujer, defensor o defensora de derechos
humanos, desplazado, funcionario judicial, periodista,
sindicalista, etcétera), asi como la caracterizacion del
victimario  (vgr. mdximo  responsable,  auspiciador,
colaborador, financiador, ejecutor material del crimen, etc.).

2. Objetivo. Parte de analizar la clase de delito perpetrado,
asi como su gravedad y representatividad, en términos de (i
afectacion de los derechos fundamentales de la o las
victima(s) en particular y de la comunidad en general; y (ii)
modalidad de comisién del delito.

3. Complementario. Existen diversos criterios
complementarios tales como: regién o localidad donde se
perpetraron los crimenes; riqueza probatoria y viabilidad del
caso; el examen del caso por un érgano internacional de
proteccién de los derechos humanos y su riqueza didactica,
entre otros.”

Dicha priorizacién en lo que respecta a Justicia y Paz,
tiene la funcion de esclarecer el patrén de macrocriminalidad
como lo tiene definido la propia ley37, y lo reitera ademas el

Memorando 033 de 2013 expedido por el ente investigador.

36 Aplicable al momento de proferirse el fallo de primera instancia. Posteriormente,
fue ampliada y modificada mediante la Directiva 02 de 2015,

37 Articulo 16A de la Ley 975 de 2005, adicionado por el articulo 13 de la Ley 1592 de
2012.
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En ese escenario, se ha establecido que para la
identificacion de patrones de macrocriminalidad, asi como
las practicas y modus operandi de los grupos armados
ilegales, se podria acudir a la aplicacion de los métodos de

investigacion tanto inductivos como deductivos.

El método deductivo se aplica con base en la
informacion recopilada del actuar criminal de la organizacion
al margen de la ley, a modo de contexto, para luego plantear
hipétesis sobre las politicas o sus motivaciones, los posibles
patrones de comportamiento, las practicas empleadas, junto
con eventuales modus operandi en desarrollo de dichas

practicas.

Su finalidad en ultimas es confrontar la informacion
obtenida para demostrar o no las hipotesis planteadas. En
concreto, una vez se distingan determinados modus operandi
sera posible advertir la conformacion de una practica en la
medida que entre estos exista un nexo causal. Y al
determinar que la misma es sistematica, reiterada o
generalizada, podra deducirse la conformacion de un patron

de macrocriminalidad.

En lo que concierne al método inductivo, el mismo
busca construir el conocimiento a partir del analisis de los
distintos elementos obrantes en la investigacion.
Inicialmente, con la recopilacién de los datos existentes para
asociarlos y clasificarlos, a modo de contexto, y con los
mismos construir las distintas variables en el

comportamiento del grupo.
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Lo anterior debe arrojar como resultado la identificacion
de los modus operandi junto con las motivaciones de tales
comportamientos, y al advertirse reiterados en el marco de
un nexo causal, se clasifican como practicas. Aquellas, luego
de valorarse a efectos de determinar si son masivas,
reiteradas o sistematicas, permiten concluir la presencia de

un patron de macrocriminalidad.

Es decir que -en correspondencia con lo manifestado por la
Fiscalia en el recurso de apelacién-, no existe un tnico método
para esclarecer el patron de macrocriminalidad. Aunque no
sobra referir que a partir de la sentencia SP17467-2015 se
venia sosteniendo que era un “método esencialmente inductivo

de construccién de verdad”.

Lo cierto es que, segun se ha venido esclareciendo hasta
el momento, dicha labor en la que participan los distintos
intervinientes del proceso, depende del desarrollo propio de
la investigacién, la cual esta enfocada a develar los hechos
delictivos objeto de priorizacién junto con los responsables
de los mismos, el espacio geografico y de tiempo en el que se
perpetraron y su finalidad, con independencia del método

que se adopte.

2.2.5. La identificacion  de los patrones
macrocriminales segiin fue expuesto, se concreta con la
decisiébn de primera instancia, aunque en la audiencia
concentrada de formulaciéon y aceptaciéon de cargos -por

expresa disposicion normativa- la judicatura con la
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participacion de los distintos sujetos procesales esta llamada
a efectuar un control de legalidad y aporte a la labor de
esclarecimiento del patron de macrocriminalidad que

presente el ente investigador38.

Aun asi, el Tribunal opté por cuestionar el proceso de
1dentificacion de los patrones criminales expuestos por la
Fiscalia, principalmente, ante la presunta existencia de {i)
errores metodologicos en su elaboraciéon y la (i) falta de

aplicacion de los parametros normativos que regulan la

materia.

De la metodologia, afirmo por ejemplo que el ente
investigador en el caso de las ABC “asumié que todos los
homicidios, todas las desapariciones forzadas y los
desplazamientos forzados ocurren de la misma manera, por los
mismos modus operandi Yy responden a unas prdcticas
particulares™?. En ultimas, que se habia utilizado una misma
variable para identificar el universc de delitos que

cometieron.

Igualmente fue expuesto que habia “ausencia de enfoque
multidisciplinario” y “errores en la conceptualizacién de variables”,
esto Gltimo, con ocasion del concepto utilizado por la Fiscalia

de <“control social y territorial” en las motivaciones de las

3% No sobra insistir en que tal labor surge de un proceso de construccion que inicia
con la propia diligencia de version libre y confesion de los postuladoes, pasando por
los criterios de priorizacién de casos, la elaboracion del programa metodoldgico de
investigacion y la audiencia de formulacién de imputacién. Y luego de la audiencia
concentrada de formulacion y aceptacién de cargos se efectua la el incidente de
reparacion integral, donde las declaraciones de las victimas seran objeto de
reconocimiento y analisis para el esclarecimiento del patrén de macrocriminalidad,
segun lo establece el articulo 2.2.5.1.2.2.15 del Decreto 1069 de 2015.

39 Sentencia de primera instancia, pagina 554.
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actividades delictivas de las ABC, ademas, de ausencia de
verificacion de las fuentes de informacion y una

“caracterizaciéon simplificada de los patrones de violencia™9.

Asi que, con miras a esclarecer estos puntos
encontrados, a continuaciéon se analizara en detalle el

contenido de la referida etapa procesal:

De la audiencia concentrada seguida a las ABC, luego
de la formulacién de los denominados “delitos base” de
concierto para delinquir agravado, utilizacion ilegal de
uniformes de uso privativo de las fuerzas armadas,
utilizacién ilicita de equipos transmisores o receptores y
hurto de hidrocarburos, se continud con la narracién del
postulado CIFUENTES GALINDO, como maximo jefe de la
organizacién delictiva, acerca del proceso de negociacion de
las AUC con el Gobierno Nacional, la desmovilizacién del
grupo que comandaba y el proceso judicial seguido en contra

suya y de los demas comandantes paramilitares*!.

De manera posterior expuso la caracterizacion
geografica de los limites en los cuales operaban las ABC en
el departamento de Cundinamarca; también describio las
relaciones que existian entre su grupo y las demas
organizaciones armadas ilegales en el centro del pais*? e hizo

alusién a su conformacién interna, a los estatutos y a la

40 Jbidem, paginas 553 a 562.

41 Audiencia del 18 de febrero de 2014, sesién de la mafiana. Del minuto 45:50 al
2:23:40.

42 Sesion de la tarde. Del minuto 1:22 al 22:27.
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aplicacion de sanciones a sus integrantes por faltas

disciplinarias*3.

Acto seguido los postulados CIFUENTES GALINDO,
FAJARDO MARROQUIN, ROJAS TRIANA y ORTIZ LOPEZ
narraron las circunstancias en que ingresaron al conflicto
armado**. En especial, los datos del primero de ellos fue
relevante en cuanto a la descripcion de las caracteristicas del
grupo ilegal objeto de este proceso en varias etapas: de 1986
a 1991; de 1991 a 1998; y, de 1998 hasta el momento de la

desmovilizacion en el 200445,

Esto fue una primera aproximacion al contexto en el
cual se desarrollaron las actividades de las Autodefensas
Bloque Cundinamarca, ABC, que finalmente lo expuso el
ente investigador con el apoyo de un representante de la
academia, donde pudo precisarse, entre otras cosas, los
medios de financiacion de la organizacién criminal?t. Dichas
exposiciones contaron con la participacion de la delegada del
Ministerio Publico, los apoderados de victimas, los

postulados y su apoderado judicial?’.

Frente a los patrones de macrocriminalidad, la Fiscalia
eXpuso en un inicio lo que denomind “patron de desaparicion

forzada”, que tuvo lugar en dos momentos. Primero, con el

*3 Del minute 27:20 al 40:4G.

41 Del minuto 54:20 al 1:01:59.

+> Del minuto 43:18 al 51:00.

it En ente investigador expuso el contexto del actuar de las ABC en la audiencia del
18 de febrero de 2014 en la jornada de la tarde, del minuto 1:38:50 al 2:04:14. Esta
informacién fue complementada en la sesion del 20 de febrero de 2014 por el profesor
e investigador de la Universidad Nacional, Carlos Medina Gallego.

47 En corncreto, en el desarrollo de la audiencia del 20 de febrero de 2014. Del minuto
1:36:10 al 2:47:49.
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recuento de la informacion que obtuvo por parte del grupo
armado, el marco juridico nacional e internacional de ese
delito, el contexto en el que ocurridé y su motivacién dirigida
al sefialamiento de vinculos con el enemigo, el control

territorial y el desacato a las normas del grupo.

Alli también se relacioné una matriz de los delitos de
desapariciéon forzada tanto de la guerrilla como de los
paramilitares en el departamento de Cundinamarca, y en el
caso de las ABC, la ubicacién geografica donde ocurrieron los
hechos, los periodos de tiempo, el modus operandi y los

medios utilizados48.

Esta informacion fue puesta a disposicioén de los sujetos
procesales quienes intervinieron con una serie de
interrogantes acerca del aumento de estos casos desde el afio
2002 v las distintas formas de actuar en la perpetracion de
ese delito, los cuales fueron resueltos por la Fiscalia y por los
propios  postulados*. No obstante, los mayores
cuestionamientos los expuso el Magistrado que presidia la

audiencia.

Para el referido funcionario, con la informacién descrita
hasta ese momento no era posible concretar un patrén de
macrocriminalidad y procedié a controvertir el enfoque
estadistico que present6 la Fiscalia, con el que a su juicio no
se establecian las distintas variables para cometer

determinado delito; por ejemplo, un homicidio o una

48 Andiencia del 19 de febrero de 2014, sesion de la tarde, desde el minuto: 00:24.
49 Del minuto 1:21:45 al 1:46:30.
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desaparicion forzada, asi como la forma de ejecutar tales

conductas>0,

Luego formulé una serie de interrogantes al postulado
CIFUENTES GALINDO, quien aclar6 en la audiencia publica
temas como: (i) los motivos para que optaran por inhumar el
cuerpo de las victimas, ya sea mediante inmersion en rio o
con el uso de fosas clandestinas; (i) aquellos eventos en los
que el homicidio no estaba acompanado de la desaparicion
del cadaver y las autoridades podrian realizar de manera
inmediata el levantamiento; y, (ii1) la motivacion y los moéviles

utilizados para cometer dichas conductas.

En concreto, con esta informacion quedoé claro que en
su momento el postulado habia impartido directrices
respecto del delito de desaparicion forzada en el municipio de
Puerto Salgar, por cuanto Henry Linares Castarneda, alias

“Escorpion”, le habia sugerido que “entre menos muertos
aparezcan en la region menos se llama la atencién de las

autoridades”™!.

De ahi que fueron descritas dos practicas principales en
el marco del delito de desapariciéon forzada. La una basada
en la inmersioén en rio de las victimas cuando aquellas se
encontraban en la parte baja del municipio de Yacopiy en el

municipio de Puerto Salgar, debido a su cercania con el

5 Del minuto 1:53:50 al 2:14:45.

51 Audiencia del 19 de febrero de 2014, sesion de la tarde, minuto 2:19:05. Esta tesis
fue aceptada por CIFUENTES GALINDO quien refirié a que la desaparicién forzada,
en concreto, por inmersion en rio, era una practica frecuente de las Autodefensas de
Puerto Boyaca, donde Henry Linares habia militado.

e
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afluente; y la otra, en la utilizaciéon de la fosa clandestina en
zonas alejadas del rio, como en el municipio de La Palma o la
parte alta del municipio de Yacopi®?, por lo que se evidenci6
en la audiencia publica una relacion geografica en las

caracteristicas de dicho patrén criminal53.

Acto seguido, el Magistrado inst6 a la Fiscalia a tener
en cuenta esa informacién a efectos de definir los patrones
de macrocriminalidads4, y en posterior diligencia®s, el ente
investigador complementé el “patrén de desaparicion forzada”
haciendo énfasis en la definicion de los conceptos de
“practica”, “patrén” y los eventos en que una conducta es
considerada como sistematica, reiterada o generalizada,
ubicando varias practicas en el caso concreto, y junto con
ellas, las motivaciones y la forma mediante la cual actuaban.
Luego formulé el cargo a los postulados para cada caso sin
que se presentara controversia acerca de la definicién del

referido patrén macro criminal®é.

52 Otra prictica que identifico la Fiscalia fue la incineracién de cuerpos que ocurrié
en 1 de los 24 casos priorizados. En concreto, el hecho 16 donde las victimas Oscar
Reinel Real Hoyos alias “Beto” y NN alias “Flaco” eran miembros de la organizacion.
53 Estos datos suministrados por CIFUENTES GALINDO en la audiencia del 19 de
febrero de 2014, fueron retomados por la Fiscalia para presentar el patrén de
desaparicion forzada, situacién que concretd en la audiencia del 21 de febrero de
2014, minuto: 11:00.

54 Del minuto 2:18:58 al minuto 2:32:30.

55 Audiencia del 21 de febrero de 2014.

s6 Hubo cuestionamientos acerca de los hechos 1, victima: Miriam Rosa Torres
Beltran, y el hecho 9, victima: Alexander Rojas Virgiéz. La representacion judicial de
victimas solicité claridad acerca de la eventual participacion de la fuerza publica en
los delitos; también hizo alusién a la existencia de una verdad parcial por el
conocimiento que pudo haber tenido Fernando José Sanchez Gomez, alias “Tumaco”,
quien fallecié antes de iniciarse el proceso de Justicia y Paz (audiencia del 21 de
febrero de 2014, minuto: 1:10:20). Al respecto, la Fiscalia refirié que en el hecho 1
pudo haber connivencia con las autoridades, como ocurrié en muchas de las
actividades delictivas que desarrollaron los grupos paramilitares, pero que no habia
ningun elemento de prueba que indicara la participacion de alguna autoridad publica
en este hecho. Por su parte, CIFUENTES GALINDO en lo que concierne al hecho 2,
manifesté que Henry Linares, alias “Escorpién”, de quien obra registro civil de
defuncién en el proceso, decia que tenia contactos que le daban cierta informacién,
pero CIFUENTES GALINDO no sabia exactamente quiénes eran (minuto: 1:44:45).
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En lo que concierne al “patrén de desplazamiento forzado”,
la Fiscalia analiz6é en un inicio la informacién recopilada en
las versiones de los postulados, en las declaraciones de las
victimas y el proceso de verificacion por parte del equipo
investigador, donde se desprendia wuna matriz de
identificacion de las distintas variables. Asimismo, anuncié
que haria uso del método deductivo a efectos de determinar

la existencia del patréon criminal5?.

Luego efectud un recuento normativo nacional e
internacional del delito de desplazamiento forzado,
incluyendo las posiciones jurisprudenciales sobre la materia,
el contexto en el cual se desarrollo la conducta delictiva, los
casos que iban a ser objeto de priorizacién, las motivaciones
del grupo armado para su ejecucion y los modus operandi.
Posteriormente, ubico las préacticas de desplazamiento como
consecuencia de: amenazas en el marco de la politica de
control territorial, por combates y producto de homicidios

selectivos®8,

En este punto, los cuestionamientos de los
intervinientes y de la propia judicatura giraron en torno a los
criterios de priorizacion para los casos que iban a ser traidos
por la Fiscalia en este patréon y el motivo por el cual no se
incluy6é como practica las circunstancias del hurto de bienes

muebles y el despojo de tierras®9.

57 Audiencia del 8 de abril de 2014, sesidn de la mafana, minuto: 7:16.
58 Del minuto 33:55 al 59:05.
5% Desde el minuto: 1:07:15.
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La Fiscalia por su parte puntualizé que los hechos
priorizados eran aquellos que tenia documentados y
confrontados hasta ese momento®0 y, de otro lado, que segun
las declaraciones de las victimas, la de los postulados y el
trabajo de campo de los investigadores, no era posible
concluir la existencia de un patrén en las conductas de hurto
o en el relacionado con el despojo de tierras®!. Después se
procedié con la formulacién del cargo a cada postulado segin

los hechos objeto de priorizacion.

También fue expuesto el “patron de homicidio en persona
protegida” con apoyo en un informe de investigacion cuya
finalidad era dar cuenta de los sectores poblacionales
afectados por ese delito en el tiempo de operacion de las ABC
en su zona geografica de injerencia, identificando distintas
variables de caracterizacion de las victimas y la forma de
ejecutar la conducta®2. Todo lo anterior, en aplicacién de

criterios de priorizacién de casos®s.

Seguidamente el ente investigador refirio a la normativa
nacional e internacional que configuran el delito de homicidio
en el marco del conflicto armado®?, asi como un recuento del

contexto en que se llevo a cabo por parte de los integrantes

60 Esto, por cuanto el proceso que se adelanta tiene que ver con una formulacion
parcial de hechos atribuibles a los postulados, y que segun describi6 el ente
investigador a lo largo de la actuacién, para algunos hechos efectuara nuevas
versiones libres y verificaciones con el equipo investigador, para luego realizar otra
audiencia de formulacion de imputacién y adelantar el correspondiente proceso.

61 Audiencia del 8 de abril de 2014, desde el minuto: 1:32:00.

62 Audiencia del 9 de abril de 2014, sesiéon de la mafiana. Minuto 5:10.

63 Minuto: 6:45.

64 Minuto: 10:00.
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de las ABC en el periodo de tiempo en el que operaron y su

ubicacidén geografica.

Para este injusto penal se identificaron ademas dos
practicas: homicidio selectivo o individual y el homicidio
multiple®®, y los motivos, por senalamientos con el grupo
enemigo o lo que se denominé como “control social y
territorial™® y, de manera separada, aquel perpetrado como

consecuencia del desacato a las normas del grupo.

Respecto de la identificacion de este patron de
macrocriminalidad no hubo ninguna oposicién de los sujetos
procesales en la diligencia publica®?, por lo cual se procedio
a formular el cargo a los postulados segiin cada hecho objeto

de priorizacion.

En una diligencia posterior fue expuesto el “patron de
reclutamiento ilicito”, en sujecion a los casos donde el ingreso
de las victimas al grupo se dio cuando eran menores de
edad®8. También hizo alusién a los presupuestos normativos
nacional e internacional de ese injusto, junto con su
contexto, en sujecion con lo ya expuesto en los otros

patrones.

65 Del minuto 24:25 al 33:40.

ot Audiencia del 19 de febrero de 2014, sesion de la tarde, minuto: 21:00.

® La unica pregunta que surgid provino del Magistrado que presidia la diligencia,
quien solicitdo informacion acerca del porcentaje que representaban estos casos
priorizados del total de las conductas de homicidio endilgadas a las ABC. En ente
investigador manifesté que se trataba de un 34% de los hechos atribuidos, aunque
dejo por sentado que en realidad es mayor, por cuanto algunos de esos hechos estan
por fuera de la zona en que operd dicho Bloque. En consecuencia, segun afirmo, el
porcentaje de casos priorizados para conformar el patrén de macrocriminalidad esta
alrededor de un 50% o 60%. Minuto: 47:50.

5% Audiencia del 11 de abril de 2014, a partir del minuto: 5:00.
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Acto seguido la Delegada de la Fiscalia presenté las
circunstancias en las que ocurrieron esos hechos, esto es,
por voluntad de las victimas, aunado a la falta de recursos,
de educacién, a la ausencia valores familiares y que veian su

incorporacién al grupo como una oportunidad de empleo®°.

Alli abordé los cuestionamientos acerca del proceso de
recopilacién de datos del delito y el reducido nimero de casos
para la conformacion del patrén. En general, el ente
investigador asegurd que el mismo obedece a un analisis del
conjunto de las estructuras de las autodefensas a nivel
nacional, que utilizaban el reclutamiento de menores como
practica en el marco del conflicto??, luego de esto, procedio
con la formulacién de cargos sin ninguna oposiciéon adicional

de los sujetos procesales.

Una situacion semejante a la anterior tiene que ver con
el “patrén de violencia basada en género™!, identificado en la
sentencia de primera instancia para las victimas Miriam
Rosa Torres Beltran”? y Anyi Paola Pérez Ostos”3, no obstante

que tales hechos fueron formulados en los patrones de

6¢ Minuto: 25:30.

7¢ Del minuto 34:05 al 47:40.

71 En la audiencia concentrada no se trata de un patrén que se haya formulado de
manera explicita. Incluso, en los alegatos de cierre la delegada de la Fiscalia hace
alusién a que los patrones que fueron expuestos en este proceso se suscribieron a: i)
desplazamiento forzado; ii) desaparicién forzada; homicidio; y, reclutamiento ilicito.
Audiencia del 11 de abril de 2014, minuto: 2:08:43.

72 Hecho formulado en el patrén de desaparicidon forzada en la audiencia del 21 de
febrero de 2014, minuto: 37:35.

73 Hecho formulado en el patréon de homicidio en la audiencia del 10 de abril de 2014,
minuto: 1:03:05. Dicha conducta en contra de la menor fue cometida en concurso
con el secuestro, homicidio y tortura de Luis Hernando Pérez Hernandez y Henry

Orjuela Osorio.
/ f/,/,é?fﬁ
T

-~ 54



Segunda Instancia Justicia y Paz Rad. N° 44921

Luis Eduardo Cifuentes Galindo y otros

desaparicion forzada y homicidio en persona protegida,
respectivamente, tal como lo resené la propia decision

judicial4.

La identificacion de este patréon debe entenderse, segun
lo expuso la Fiscalia y lo reafirmé el a quo, en que si bien no
son conductas que reunan las caracteristicas de masivas,
reiteradas o sistematicas en los crimenes de las Autodefensas
Bloque Cundinamarca, ABC, si hacen parte del actuar
delictivo de las Autodefensas Unidas de Colombia, AUC, a lo
largo del territorio nacional’; el mismo no fue objeto de
apelacion alguna, por lo que sus caracteristicas no se

cuestionaran en atencion al principio de limitacion.

Finalmente, se dio por concluida la audiencia
concentrada de formulacion y aceptacion de cargos con la
identificacion de los casos que la Fiscalia decidio retirar para
formularlos en otra oportunidad’, la descripcion de las
sentencias condenatorias obrantes en contra de los
postulados en la jurisdiccién ordinaria’” y los alegatos de

cierre de los intervinientes’s,

En dichos alegatos, la Fiscalia solicitd impartir legalidad
a los cargos formulados, por cuanto: (i) se precisaron
adecuadamente los hechos en los cuales se solicitaba

condena; (11) hubo verificacién en campo de las declaraciones

7% Paginas 502 y 503.

75 Asi lo resefié la sentencia de primera instancia en las paginas 617 a 619.

76 Recuérdese que el presente asunto se trata de una sentencia parcial de cargos en
contra de las Autodefensas Bloque Cundinamarca, ABC.

7 Audiencia del 11 de abril de 2014, minuto: 1:40:30.

78 Desde el minuto: 1:52:32. /,)_/——?
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de los postulados; (iii) cuentan con el debido respaldo en
elementos probatorios; (iv) los bienes que entregaron los
postulados fueron dispuestos en su totalidad para la
reparacion de las victimas; (v) no se evidenciéo que las ABC
buscaran un lucro mediante actividades de narcotrafico; (vi)
no contaban al momento de su desmovilizacion con personas
secuestradas o que fueran menores de edad; (vi) las
versiones de los postulados se asemejan a las rendidas por
las personas afectadas con los delitos; (viii) el contexto en el
que se desarrollaron los delitos del grupo fue esclarecido de
manera conjunta en la audiencia; y, (iX) en €l proceso se
aplicaron con acierto los parametros establecidos en el
Decreto 3011 de 2013 para la identificacion de los

parametros de macrocriminalidad?.

La solicitud de legalidad fue apoyada por el Ministerio
Publico, quien adujo ademas que: (i) estaban cumplidos los
requisitos de elegibilidad a favor de los procesados; (ii) se
habian cumplido los requisitos legales en cuanto a la
priorizacién, la identificacién del contexto y de los patrones;
y, (iii) se respetaron las garantias fundamentales a la defensa
y a los representantes de victimas. Ademas, solicité imponer
la pena en sujecién a los principios de favorabilidad y del non
bis in idem, y exhortar para que se continte indagando acerca
de la existencia de otros bienes de las ABC y los vinculos del
grupo con servidores publicos o particulares que pudieron

colaborar con los crimenes de dicha organizacion®.

79 Del minuto 1:52 al 2:08:43.
80 Del minuto 2:13:05 al 2:29:06.

P
/

56



Segunda Instancia Justicia y Paz Rad. N® 44921

Luis Eduardo Cifuentes Galindo y otros

Por su parte, la representacion de victimas intervino en
dos momentos. El primero, con la voceria de uno de los
apoderados del Sistema Nacional de Defensoria Publica,
quien solicité a la magistratura impartir legalidad a la
formulacion y aceptacion de cargos; y, en cuanto a los
patrones de macrocriminalidad, refirié Gnicamente que no se
habian identificado con suficiencia los mecanismos de

financiacion del grupo ilegal.

También presenté inconformidad acerca de: (i) los
bienes de las ABC sin monetizar y su situacion juridica; (ii)
la disposicion final de la municién del armamento que
entregaron con la desmovilizacion; (ii1) los resultados de las
distintas compulsas de copias para investigaciones en la
jurisdiccion ordinaria; (iv) la participacion de civiles o agentes
del Estado en el hurto de combustible u otras actividades
delictivas; y, (v) el hecho de no considerar como patron el
delito de incendio y la utilizacion de pasamontanas en la
ejecucion de algunas conductas. Luego solicité imponerles la

pena alternativa mayor para cada postulados!.

En un segundo momento la apoderada de confianza de
algunas victimas, ademas de apoyar que se impartiera
legalidad a los cargos formulados, refirié que: (i) la verdad en
el proceso era parcial como consecuencia del fallecimiento de
Fernando José Sanchez Goéomez, alias “Tumaco”, responsable
de un gran numerco de hechos, a quien no se le recibio

oportunamente en version libre y confesion; y, que (ii) debe

81 Del minuto 2:31:00 al 2:39:00.

/z//ﬂ 57

P



Segunda Instancia Justicia y Paz Rad. N° 44921
Luis Eduardo Cifuentes Galindo y otros

existir celeridad en los procesos seguidos con ocasién de la
compulsa de copias donde se involucra a Saul Osoric Silva,
alias “Caballo”, quien al parecer se encuentra privado de la
libertad, a José William Medina Izquierdo, alias “Policarpo”,

y al Sargento del Ejército Juan Dario Palacios Murillo.

Los postulados por su parte pidieron perdén por los
hechos que les fueron formulados, y el apoderado judicial de
aquellos, luego de aludir una vez mas al contexto en el cual
surgieron las ABC en el Departamento de Cundinamarca,
refiri6 que: (i) dicha organizacion no conté con un patrimonio
abultado para sus actividades delictivas; (ii) era procedente
aplicar la acumulacién de las penas impuestas en contra de
los postulados en la jurisdiccién ordinaria; (iii) la sancién
debia ser de 5 a 8 afios dependiendo de los delitos cometidos;
y, (iv) en cuanto a los patrones de macrocriminalidad, afirmé
que se encontraba de acuerdo con lo manifestado por el

Ministerio Pablico y la representacion de victimas.

2.2.6. Como se observa en lo expuesto hasta ahora, la
ilustracion del contexto en el que se cometieron las
conductas delictivas de las Autodefensas Bloque
Cundinamarca, ABC, y el proceso de identificacion del patron
de macrocriminalidad en la audiencia concentrada de
formulaciéon y aceptacién de cargos, contdé con la

participacion activa de los distintos sujetos procesales.

También resulta claro que en aquella oportunidad ni la
Sala de Conocimiento de Justicia y Paz ni los representantes

de victimas manifestaron una deficiencia en la ilustracién del

= /4"’7 58
o

o



Segunda Instancia Justicia y Paz Rad. N° 44921

Luis Eduardo Cifuentes Galindo y otros

patron de macrocriminalidad, de tal magnitud, que
condujera a no aceptarlo®2. En tultimas, las inconformidades
de orden sustancial fueron expuestas en el fallo de primera

instancia y en los recursos de apelacion.

Lo mismo ocurrié en relacién con la audiencia de
reparacion integral, en la cual, si bien se solicitdé hacer
seguimiento a los procesos con origen en la compulsa de
copias por hechos cometidos por las ABC, su relacién con
agentes del Estado, con integrantes de otros grupos armados
o particulares, los casos de violencia basada en género, el
financiamiento del grupo y la existencia de bienes adicionales
para la reparacion de las victimas83, tal situacion no condujo
a un requerimiento expreso al ente investigador para recrear

o reformular los patrones de macrocriminalidad expuestos.

Para la Corte resulta entonces incomprensible que en
las etapas procesales previas a la decision de primera
instancia se haya avanzado en la ilustraciéon de patrones de
macrocriminalidad, y no obstante, la primera instancia
concluya que dichas labores no retinen los contenidos de
orden normativo resenados en acapites precedentes. En
ultimas, se produjo una descalificaciéon a una construccion

de conocimiento en la que particip6 el propio Tribunal junto

82 Como se vio en su momento, a la Sala de primera instancia le corresponde verificar
si el contenido de los hechos ilustra el patréon de macrocriminalidad que se pretende
esclarecer, segun lo precisa el articulo 2.2,.5.1.2.2.11 del Decreto 1069 de 2015, De
otro lado, dicha labor también la pueden ejercer los representantes de victimas en
sujecion al articulo 6 de la Ley 975 de 2005 modificado por el articulo 4 de la Ley
1592 de 2012, aspecto frente al cual, también se hizo alusion con anterioridad.

¥ Audiencia del 16 de mayo de 2014, Estos puntos fueron tratados por la
representante del Ministerio Publico cuando expuso los danos colectivos y las
propuestas de reparacion, minuto 21:40. Del mismo modo, fue un tema recurrente
en la intervencién del delegado de los representantes de las victimas, minuto: 2:20:00.
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con los apoderados de las victimas y los demas

intervinientes.

Por el contrario, se advierte de primera mano y en
sujecién con el contenido de las labores descritas, que las
mismas no estan en contravia con los presupuestos legales
sobre la identificacion de los patrones de macrocriminalidad

que fueron expuestos en su momento.

2.2.7. Aun asi, a efectos de verificar a fondo el
contenido de dicha identificacién, sera necesario abordar las
solicitudes de los representantes de victimas en las
audiencias concentrada de formulacién y aceptacion de
cargos y en la de reparacion integral84, junto con el contenido
de las apelaciones, con enfoque en que se construya un
patrén especifico en los casos donde las conductas delictivas
estaban acompanadas de incendios de las casas, el hurto de
bienes muebles, la utilizacién de capuchas en la perpetracion
de los delitos o si dicho fenémeno criminal incluia el

apoderamiento o despojo de tierras.

Al respecto, se aclara que si bien el patron de
macrocriminalidad busca evidenciar los elementos
esenciales de las politicas y planes implementados por el
grupo ilegal, cuando los mismos son generales, reiterados o
sistematicos, no quiere decir que determinada conducta o

cada una de ellas por separado retinan la calidad de patron

84 Audiencia del 11 de abril de 2014, minuto: 2:34:50,
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o deban especificarse como tal en el curso del proceso de

caracterizacion.

Esto porque al ubicar un modus operandi reiterado en
determinado territorio, verbigracia: el desplazamiento
forzado de poblacién civil, dicha actividad podria senalarse
como un patréon macrocriminal, con independencia que
determinadas circunstancias del mismo contengan
elementos propios. Todo dependera de la informacién que
aporten los postulados o las victimas y que pueda verificarse

en la respectiva investigacion,

De estas fuentes se suscribe en ultimas la
individualizacién de cada caso, que para el conjunto de los
hechos atribuibles a las ABC tuvo como resultado que la
Fiscalia General de la Nacion insistiera en la imposibilidad
de definir un patrén en conductas concretas como el incendio
de viviendas, el hurto de bienes muebles, la utilizacion de
capuchas en la comision de los delitos o el apoderamiento o

despojo de tierras.

No es que algunos hechos no puedan contener las
antedichas circunstancias, sino que su existencia no
configura necesariamente un patron de macrocriminalidad.
En concreto, en los hechos 4885 6286 8087 y 10688, pese a
que las victimas senalaron que con posterioridad al

desplazamiento sus viviendas fueron incineradas, el ente

85 Victima: José Amadeo Vargas Rueda.
86 Victima: Roberto Mahecha Hueso.

87 Victima: Luz Dary Marroquin Bernal.
88 Victima: Maria Urbana Villamil Aguilar.
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investigador no encontré elementos de prueba para atribuir
dicha conducta a las ABC, por lo que el delito de incendio no

se formuld en esos casos.

Algo sustancialmente distinto ocurre en los casos 1229,
1579 y 19991, donde si persisten elementos de prueba
suficientes para estructurar la formulaciéon de cargos por tal
injusto penal, como en efecto ocurrié, bien sea por la relacion
directa de la victima con el suceso o por la concurrencia de
otros medios suasorios que en ultimas soportan la labor

investigativa®2.

Por su parte, el hurto de bienes muebles tiene lugar, por
ejemplo, en los hechos 1393, 3194, 6295, 124%, 165%7 y 20898,
no obstante, son circunstancias en las que, si bien en
algunas de ellas se formulé y fue aceptado el delito, la
Fiscalia no encontré elementos para concluir que se tratara
de una politica en el actuar del grupo armado ilegal®®, pues

incluso, esos actos eran cometidos en ocasiones por

89 Victima: Lilia Isabel Salamanca.

90 Victimas: Campo Helias Bernal Hernandez y Luis Bernal.

91 Victimas:; Samuel Beltran Infante, Domingo Galindo Manjarrés y Ricardo Galindo
Infante.

92 Hecho 195 donde la victima es Virgilio Patifio Rueda. La Fiscalia en un inicio hizo
alusién a las circunstancias facticas del delito y se incluia la quema de su casa
ubicada en el municipio La Palma, vereda Garrapatal (audiencia del 8 de abril de
2014, sesion de la mafiana, minuto: 1:29:50); no obstante, en la formulacion del cargo
tal circunstancia no fue expuesta por el ente acusador o por los representantes de
victimas, por lo que no fue objeto de valoracion en la diligencia publica (audiencia del
9 de abril, sesiéon de la manana, minuto: 2:40:45).

93 Victimas: Ivan Darioc Gonzdlez Sanchez, Norbey Orlando Lépez Caicedo, Hermes
Antonio Loépez Salinas, César Eduardo Paez Beltran, Jaime Cetina Sandoval y
Orlando Augusto Lopez Gallegos.

94 Victima: José Ivan Rojas Ledn.

95 Victima: Roberto Mahecha Hueso.

% Victima: José Miguel Nieto.

97 Victima: Jaime Jiménez Arévalo.

98 Victima: Alejandro Virgliez.

99 Audiencia del 8 de abril de 2014, minuto: 1:32:00.

G T

62



Segunda Instancia Justicia y Paz Rad. N° 44921

Luis Eduardo Cifuentes Galindo y otros

delincuentes comunes, segan lo afirmé la apoderada de

confianza de algunas victimas!00,

La utilizacion de capuchas o pasamontanas fue un
elemento identificado en los hechos 810!, 43102 114103
154104, 194105 y 203106, agunque tal evento claramente no era
constitutivo de la forma de operar de la organizaciéon debido
a que los comandantes y la mayoria de patrulleros eran
personas ampliamente identificadas en las regiones en que
operaban. Lo cierto es que se trata de una practica de las
ABC en el marco del senalamiento que se hacia por personas
que al parecer habian pertenecido al grupo enemigo, segin
lo declararon los postulados en las diligencias de version libre
sin que en las etapas procesales subsiguientes hayan

existido elementos de prueba opuestos!??.

Y en cuanto al delito de apoderamiento o despojo de
tierras, el mismo no fue imputado ni formulado porque en las
distintas diligencias fue insistente la posicion de los
procesados!® y su representacion judiciall®® en el sentido de

afirmar que el grupo armado no buscaba la apropiacion de

100 Ihidem, minuto: 1:36:40,

101 Victima: Arnulfo Galindo Infante.

102 Victima: Blanca Cecilia Alvarez. En la audiencia de reparacién integral del 6 de
mayo de 2014 en Yacopi, Cundinamarca, la victima indirecta Emerita Avila Cuellar
narré que un sujeto se encontraba con el rostro cubierte cuando ocurrié et hecho
delictivo que dio origen al desplazamiento. Sesion de la manana, minuto 35:00.

103 Victima: José Gregoric Hoyos.

04 Victima: Fabio Saldana Patifio.

105 Victima: José Nivardo Bello Hueso.

106 Victimas: José lgnacio Tovar y José Manuel Mahecha Avila.

107 Ese elemento es expuesto por la Fiscalia en la audiencia del 9 de abril de 2014,
minuto: 35:00. El postulade CIFUENTES GALINDO por su parte insistié en que no
era la forma de operar de la organizacion, minuto 3%:42. También FAJARDO
MARROQUIN manifesté que no utilizaban pasamontafias en la comisiéon de los
delitos. Audiencia del 7 de abril de 2014, minuto: 1:06:20.

108 Audiencia del 18 de febrero de 2014, minuto: 2:17:10.

109 Audiencia del 20 de febrero de 2014, minuto: 2:37:30.
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inmuebles como consecuencia de homicidios o de
desplazamientos de la poblacion civil. Tal evento se acentuo
con los resultados de la investigacion producto de misiones
de trabajo ordenadas por la Fiscalia enfocadas a develar esa
circunstancia, de las que se concluyo que en esos eventos

sobrevenia tinicamente el abandono de los predios!!©.

Siendo asi, no resulta preciso ubicar estos injustos
penales como patrones de comportamiento de las ABC,
porque los mismos ademas de carecer del elemento
cuantitativo -de cuya informacién podria deducirse si son
reiterados, sistematicos o generalizados-, no corresponden a un
modo de actuar en el marco de las politicas y planes del
grupo armado ilegal, segin la informaciéon aportada por los
distintos sujetos procesales a lo largo de la presente

actuacion.

Esto no quiere decir, por el contrario, que no pueda
surgir material probatorio adicional con €l que sea posible
determinar la existencia de practicas en los delitos que
ejecutéd el grupo armado, en especial, como consecuencia de
las labores que al respecto adelanta la Unidad de Restitucion
de Tierras, en donde, segin se dijo, cursan procesos en los
cuales los reclamantes son habitantes de las zonas donde

tuvo influencia las ABC111,

110 Audiencia del 7 de abril de 2014, minuto 1:39:25; del mismo modoe, en la audiencia
del 8 de abril de 2014, minuto 1:32:00.

111 Audiencia del 18 de febrero, sesion de la tarde, minuto; 2:16:00.
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Del mismo modo en lo que concierne al “patrén de
reclutamiento ilicito” y aquel que identificé el Tribunal como
“patron de violencia basada en género” que no fueron objeto de
apelacién, donde si bien no existen datos precisos de
variables por el numero reducido de hechos, 6 y 2
respectivamente, pueda que posteriormente surjan nuevos
eventos que complementen y sea posible realizar una

caracterizacion mas solida para determinado patron.

Un ejemplo de esto ocurre como consecuencia de los
senalamientos hechos en la audiencia de reparacién integral
donde una de las victimas refirié6 que cuando una mujer “no
le paraba bolas” a CIFUENTES GALINDO, alias “El Aguila”, la
“mandaba violar o traer para que fuera amante de los subalternos

suyos”!?, asunto que también fue traido a colacion por el

Ministerio Publico!!3,

Igual ocurre en lo relativo al financiamiento de la
organizacién, donde si bien el hurto de hidrocarburos fue
sennalado como la principal fuente de ingresos en la
exposicion del contexto en el que operaban las ABC, en la
audiencia concentrada de formulacion y aceptacién de
cargos hubo controversia o puntos de vista encontrados por
la relacion con los cultivos ilicitos y, en especifico, con el

trafico de estupefacientes!!4.

112 Audiencia de reparacion integral celebrada en Yacopi, Cundinamarca, el 7 de mayo
de 2014, sesion de la manana, minuto: 3:07:52.

113 Audiencia del 16 de mayo de 2014, jornada de la mafiana, minuto 21:40.

114 Audiencia del 20 de febrero de 2014, minuto 1:40:40; minuto 2:40:00.
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Lo cierto es que es un elemento presente en los hechos
79115 y 167116, En el primero de ellos, la victima afirmé que
su desplazamiento fue producto de rehusarse a sembrar
cultivos ilicitos; mientras que en el segundo, las victimas
indirectas manifestaron que el homicidio de la persona se
produjo porque lo habian culpado de suministrarles
informacién a las autoridades acerca de la existencia de un

cultivo de hoja de coca.

Adicionalmente, el propio CIFUENTES GALINDO narr6
en la audiencia de reparacién integral que ante el avance de
la guerrilla en la region, ademas del hurto de combustible,
también buscé financiamiento para las ABC en el cobro de
impuestos a los cultivadores de hoja de cocay en el montaje
de las llamadas “cocinas”, que sirven para su
procesamiento!!”. Esto, pese a que €n diligencias previas
siempre se habia insistido en que dicha fuente de ingresos

no era una politica de la organizacion!!s.

Y finalmente, un tema de especial trascendencia es la
labor investigativa para develar posibles vinculos del grupo
ilegal con la fuerza publica, los agentes del Estado y los
particulares. Principalmente porque, tal como quedo referido
en el proceso, existe un abultado numero de casos donde se

compulsoé copias a la jurisdiccién ordinaria a efectos de

115 Victima: Raiil Gonzalez Mahecha; hecho expuesto en la audiencia del 8 de abril de
2014, sesion de la tarde, minuto: 7:25.

116 Victima: Guillermo Cifuentes; hecho expuesto en la audiencia del 10 de abril de
2014, sesién de la mafiana, minuto: 2:20:30.

117 Audiencia del 7 de mayo de 2014, minuto: 3:34:00.

118 Audiencia del 10 de abril de 2014, minuto: 2:20:30; audiencia del 20 de febrero
de 2014, minuto: 2:40:00.
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investigar estas circunstancias y, a la fecha, resulta
previsible que existan resultados o elementos de prueba

utiles para obrar en la actuacion seguida en contra de las
ABC.

De hecho, en el analisis acerca del contexto en que
ocurrieron las acciones del grupo se dijo que la guerra
contrainsurgente estaba acompanada de una connivencia
entre las fuerzas paramilitares y las del Estado!!?, asunto
que fue ratificado, por lo menos de manera parcial, en la
narracion de CIFUENTES GALINDO cuando expuso la
evolucion del accionar de las ABC durante el periodo de

tiempo en el que operaron!20,

Ahondar la investigacion en este punto fue una solicitud
recurrente de los apoderados de las victimas en la audiencia
de reparacion integral y en las impugnaciones al fallo de
primera instancia. Incluso, cabe advertir que estos eventos
resultan al menos palmarios en los hechos 112! y 121122
donde, segun fue expuesto por el ente investigador, la
relacion de estos delitos con agentes del Estado pudo haber

sido tanto por accién como por omision.

Todo indica que se trata de eventos frente a los cuales
existen multiples fuentes de datos, como aquella que se haya
podido recopilar en procesos ante la jurisdiccion ordinaria o

informacién pendiente por complementar por parte de los

119 Audiencia del 20 de febrero de 2014, minuto: 33:20.

120 Audiencia de 18 de febrero de 2014, sesidon de la tarde, minuto: 43:18.
121 Victima: Miriam Rosa Torres.

122 Victimas: Ricardo Andrés Barajas y Salomon Barajas.
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postulados, caso concreto, por parte de CIFUENTES
GALINDO quien afirmé en la mencionada audiencia de
reparacion integral que en el actuar de las ABC “hubo una

convivencia total de todas las instituciones (sic) 123,

En definitiva, la Corte concluye que en relaciéon con las
Autodefensas Bloque Cundinamarca, ABC, existe un trabajo
de investigacién sujeto a complementarse con la formulacion
de nuevos cargos que hagan parte de los patrones

macrocriminales ya construidos a lo largo de este proceso.

Algo similar acontece con la identificacion de practicas
del grupo ilegal como resultado de la informacién que arrojen
los procesos con origen en la compulsa de copias por vinculos
de agentes del Estado o de particulares, del estudio
pormenorizado de casos donde se presente el fenémeno de
despojo de tierras y en relacién con el financiamiento del

grupo por actividades relacionadas con el narcotrafico.

Tampoco se encuentra proscrita la posibilidad de
continuar indagando circunstancias como la perpetracion de
incendios, el hurto de bienes muebles y el uso de capuchas
en la comision de los delitos. En ultimas, puede que surjan
elementos que fortalezcan el proceso de esclarecimiento de la

verdad en lo que respecta a las circunstancias en mencion.

123 Audiencia del 16 de mayo de 2014, jornada de la manana, minuto: 2:30:00. Refiere
en concreto, a eventos en los municipios de Puerto Salgar o La Palma, en territorios
donde operé alias “Tumaco® o en aquellos en que estuvo Henry Linares, y la
“convivencia® con funcionarios de la Fiscalia General de la Nacién, inspectores de
policia, presidentes de junta de accién comunal, Concejales, profesores, sacerdotes,
pastores, Policia y Fuerzas Militares.
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Dichos eventos resultan previsibles tratandose de un
Juzgamiento parcial de cargos en el camulo de hechos
atribuibles al grupo armado al margen de la ley y que han
sido objeto de priorizaciéon. Por ende, aquellos que no fueron
imputados o formulados podran concretarse de manera
posterior, como ocurre con los denominados “hechos de
conocimiento”24, asi como ocurre con los que si fueron
imputados pero ante la insuficiencia de elementos de prueba

no hicieron parte de la formulacion y aceptacion de cargos!2s,

Para todos los eventos descritos la Corte insiste en que
la Fiscalia General de la Nacién continue las investigaciones
a que haya lugar. No obstante, son eventos en los que pueda
que se desprenda nuevas practicas en el actuar de las ABC,
porque tratandose de los patrones de macrocriminalidad, los
mismos se deben entender suplidos, como se dijo, con la
emision de la sentencia y el subsiguiente control judicial de

segunda la instancia.

Por el contrario, de llegarse a corroborar que contienen
elementos de ser reiterados, sistematicos o generalizados,
con la consecuente existencia de nuevos patrones
macrocriminales, dicha situacion podria conducir a concluir

que hubo un incumplimiento de los procesados en

124 En relacion con la categoria de “hechos de conocimiento”, la apoderada Irene Canas
Granados precisd en el recurso que las victimas de los mismos tienen derecho al
reconocimiento de perjuicios, en concreto, al dano moral por la pérdida de sus
parientes. Aun asi, se ratifica que los mismos pueden ser imputados y formulados en
futuras ocasiones, v de esta forma, agotar todo el tramite procesal como ocurrié con
aquellos que se estudiaron en la presente actuacion en aras de las procesales de los
distintos intervinientes.

125 Asi lo manifesto la Delegada de la Fiscalia, por ejemplo, en la audiencia de
reparacion integral el 7 de mayo de 2014, sesion de la manana, minuto 1:31:00.
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manifestar la verdad de lo ocurrido, como lo exigen los
articulos 10, 11 y 15 de la Ley 975 de 2005, porque seria
poco probable que unos hechos con tan abultado contenido

no hayan sido conocidos por ellos.

2.2.8. Ahora bien, como se dijo con anterioridad, la
identificaciéon del patron de macrocriminalidad cuya
exigencia tiene un sustento normativo no conduce a
implementar determinada metodologia para todos los casos,
sino que su objetivo se enfoca en revelar de la forma mas
completa posible el conjunto de actividades criminales
desplegadas por el grupo armado al margen de la ley. De ahi
que, por la naturaleza particular de dichas conductas, no sea

erréoneo su clasificacién en diversos tipos penales.

Con la misma orientacion es que el denominado
“enfoque  multidisciplinario® o la implementacion de
determinados estandares para identificar las variables en las
conductas delictivas no pueden anular la identificacién de
los patrones de macrocriminalidad, por cuanto los mismos
dependen ante todo del desenvolvimiento de las distintas
etapas procesales y, en especial, de aquellas en las cuales la
participaciéon de los sujetos procesales resulta util para su

esclarecimiento, como se deduce que ocurrié en este proceso.

No quiere decir que la Fiscalia pueda desligarse de la
obligacion de verificar las fuentes de informacién, asunto que
cuestioné el a quo, en concreto, que la investigacion de las
conductas punibles se haya circunscrito a la versién libre de

determinado postulado o al testimonio aislado de la victima.

—_
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Al contrario, segin se sefiald, el propio ente
investigador en sujeciéon con los resultados de las misiones
de trabajo fruto de las versiones de los postulados y de las
personas afectadas, consider6 que no contaba con los
elementos para identificar un patron de comportamiento en
determinados hechos, e igualmente, se abstuvo de formular
cargos y continuar investigando otros que no habian sido

verificados con labores de campo.

No se avizora de manera general que el trabajo de
investigacion de la Fiscalia carezca de las labores necesarias
para documentar de forma razonable cada caso que fue
objeto de imputacion y formulacion de cargos. Dicha labor
conté inclusive con el respectivo control judicial en primera
instancia, de cuyo contenido se deberan definir de manera
subsiguiente los elementos de prueba para la acreditacién de

algunas victimas.

Tampoco significa que en la labor desplegada por el
Tribunal se haya construido un patrén de macrocriminalidad
propio, como lo aseguran algunos recurrentes, o que se haya
sustituido por esta via al ente investigador impidiendo el
analisis y contradicciéon de lo que se consideré eran nuevos
elementos probatorios y circunstancias facticas de los

hechos.

Esto porque los reparos expuestos por la primera
instancia no evidencian una contradiccion sustancial con los

requisitos legales previstos para el esclarecimiento de los
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delitos cometidos por las Autodefensas Bloque
Cundinamarca, ABC, y que se observa, fueron abordados de

manera apropiada a lo largo de la actuacion.

Por ende, en sujecion con lo expuesto, la Corte revocara
el numeral cuarto del fallo de primera instancia donde se
decidié no aceptar los patrones de macrocriminalidad en el
presente enjuiciamiento parcial de cargos, para en su lugar
aceptarlos, no sin antes senalar que se encuentra abierta la
labor de investigacion respecto de las circunstancias

resenadas en parrafos anteriores.

2.3. La responsabilidad penal de los postulados y el
reconocimiento de hechos punibles.

En los numerales vigésimo octavo y trigésimo de la parte
resolutiva del fallo de primera instancia el Tribunal decidio
abstenerse de atribuirle responsabilidad penal a CIFUENTES
GALINDO y a FAJARDO MARROQUIN en algunos hechos,
pese a que los postulados aceptaron su responsabilidad en
los mismos, asunto que fue objeto de apelacion por parte de

la delegada de la Fiscalia y algunos apoderados de victimas.

Estos se identifican como 2,25, 113,114,116, 117, 118,
119, 120, 123, 133, 181, 183, 186, 188, 190, 192,y 194, que
involucran a CIFUENTES GALINDO; e igual situacion ocurre
con los numeros 3, 6, 7, 11, 18, 109, 115, 126, 129, 130, 134,
142, 143, 145, 151, 153, 154, 156, 158, 159, 160, 163, 166,
169, 170, 172, y 177, en lo que concierne a FAJARDO
MARROQIN.

—
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La fundamentacion en punto de la ausencia de
responsabilidad penal tiene origen en el cuestionamiento de
las figuras de “mando compartido” y de “sequndo al mando” en
la estructura del grupo armado ilegal objeto de la presente
decision, el cual conté con varias denominaciones durante
su trasegar delictivo y que finalmente se desmovilizé con el

nombre de Autodefensas Bloque Cundinamarca, ABC.

No obstante, se anticipa que la decision del Tribunal
también debera revocarse en este punto, como quiera que la
misma no se encuentra acorde con la caracterizacion del
contexto en el que actuaron las ABC en el tiempo en que
opero, el cual fue descrito, principalmente, durante las
versiones libres de los postulados y en la audiencia

concentrada de formulacion y aceptacion de cargos.

A esta conclusion se llega luego de analizar la evolucion
del grupo armado ilegal, primero, con la “comandancia
compartida” entre CIFUENTES GALINDO, alias “El Aguila”, y
Julio Alberto Sotelo Suarez, alias “Beto” (de 1992 al 2001), y,
segundo, con la comandancia unificada en el primero de ellos
que predominé hasta su desmovilizacion, donde operaba la
figura del “segundo comandante” (de 2001 al 2004) y cuyo
rango ocupé FAJARDO MARROQUIN desde el afnio 2002.

El Tribunal determiné que no hubo “comandancia
compartida” porque: (i} en el proceso no se demostrdé que
existieran reuniones entre CIFUENTES GALINDO y Alberto

Sotelo para tratar temas politicos, financieros y

-
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administrativos del grupo; o (i) eventuales operaciones
militares conjuntas entre estos comandantes en contra de la
insurgencia; y, (iii) tampoco hubo reconocimiento de dicha
forma de distribucién del mando entre los demas miembros

de la organizacion armada'?6.

En contraposicion, la Corte considera que el contexto
en que debe analizarse la figura de “comandancia compartida”
es con base en la llamada “disidencia” de las Autodefensas
Campesinas de Puerto Boyaca en 1991 que lideraron
CIFUENTES y Sotelo, producto de la desmovilizacion que
impulsé Luis Antonio Meneses, alias “Ariel Otero”. Lo
anterior, con el objetivo principal de continuar combatiendo
a la insurgencia en el departamento de Cundinamarca,

actividad que ya desarrollaban desde el ano 1987127,

Esto condujo a que los entonces mandos medios, ya
como comandantes, dividieran el territorio con plena
autonomia de accion y bajo el ropaje de las llamadas
Autodefensas Campesinas de Yacopi. Por ende, no puede
esperarse que la totalidad de las decisiones que involucran a
la organizacién hayan tenido que ser acordadas entre ellos,
sino que, segiin se expuso en su momento, efectuaban

reuniones esporadicas para tratar ese tipo de asuntos'?.

126 Sentencia de primera instancia, paginas 383 y 384.

127 Sentencia de primera instancia, pagina 374.

128 Asi lo manifesté CIFUENTES GALINDO por ejemplo en el hecho 113, donde la
victima es Luis Alberto Palacios Nieto. Alli, €] mismo pregunté a Sotelo acerca de las
circunstancias en que habian ocurrido los hechos (audiencia del 9 de abril de 2014,
minuto 29:29). Segin su dicho, los demas hechos de su conocimiento fueron por
informacién que le allegaba el propio Sotelo; también se narré algunas decisiones
conjuntas como la de nombrar como feje militar en Caparrapi en un inicio a Jairo
Rivera, alias “El Flaco”, donde poco tiempo después nombran a FAJARDO
MARROQUIN (audiencia del 8 de abril de 2014, minuto 28:30).
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Tampoco es previsible que las 6rdenes del accionar
militar del grupo hayan sido dadas en conjunto, debido a que
la operacion en un inicio estuvo delimitada geograficamente
en la parte alta y parte baja del municipio de Yacopi, y todo
indica que la naciente organizacion al margen de la ley operd
con autonomia de mando circunscrito con exclusividad al

territorio de cada comandante.

Del mismo modo, quedé evidenciado en el proceso que
la direccion del grupo la ejercian con independencia de si la
totalidad de los integrantes reconocian la jefatura
compartida, simplemente porque en el territorio en que
operaron las ABC existieron determinados poderios militares
que comandaban su propia tropa y a quienes les debian

obediencia, en cumplimiento de los estatutos del grupo.

No obstante, si se puede advertir que existid un
conocimiento por lo menos parcial de las operaciones
militares de cada uno, tanto es asi que fue CIFUENTES
GALINDO quien confesé los hechos objeto de debate y cuya
informacién la obtuvo directamente de Julio Alberto Sotelo,
de otra forma no habia sido posible su judicializacion debido

al fallecimiento de este ultimo.

Ahora bien, justamente el evento de la captura de
Alberto Sotelo, en abril de 2000 y su posterior deceso en el
2001 en un centro de reclusién, produjo el encargo y luego el
remplazo como segundo comandante a su hermano Sain

Sotelo Suarez, alias “Bigotes”. Y es por la actividad de este
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ultimo que se da por terminada la figura de “comandancia

compartida” en la organizacion criminal.

Como lo narr6 el postulado CIFUENTES GALINDO, Sain
Sotelo intenté apropiarse del control total del grupo, para lo
cual se insubordiné junto con otros hombres e intento
asesinarlo!29. Ante el fracaso de dicho plan, en agosto de
2002, muere Sain Sotelo y CIFUENTES GALINDO asume el
mando total de la organizacion, que desde 1998 operaba
como Autodefensas Bloque Cundinamarca, ABC, nombre
que adquirieron luego de la adhesion al proyecto paramilitar

de las Autodefensas Unidas de Colombia, AUC.

Es decir que los delitos perpetrados cuando habia
mando compartido entre CIFUENTES GALINDO y Alberto
Sotelo, v luego con su hermano Sain, al hacer parte de un
mismo grupo u organizacion criminal, asi para ese entonces
no tuvieran una jerarquia unificada, podian ser formulados
y aceptados en aplicacion de la figura de la autoria mediata

seglin se ha venido aplicando en este tipo de actuaciones'?°.

Lo mismo ocurre en los eventos posteriores a aquel en
el que CIFUENTES GALINDO asumi6 la jefatura unica del
grupo ilegal. En ese punto, el Tribunal refirié acertadamente
que la conformacion de las ABC era de tipo militar hibrida,

donde si bien era reconocida una estructura de mando

129 Audiencia del 18 de febrero de 2014, sesién de la tarde, minuto 38:45; igualmente
en la audiencia del 19 de febrero de 2014, sesioén de la tarde, minuto 2:22:20.

130 Entre otras, las sentencias: CSJ SP, 2 sep. 2009, rad. 29221; CSJ SP, 26 sept.
2012, rad. 38250; y, CSJ SP1432-2014.
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jerarquizada, operaba también “una organizacién en redes para

desarrollar funciones militares y financieras”?31,

Con la anterior caracterizacion se ubica de manera
directa la distribucion de comandantes militares en el
departamento de Cundinamarca como Henry Linares, alias
“Escorpiéon”, cuya operacion estaba en Puerto Salgar;
Fernando José Sanchez Gomez, alias “Tumaco”, que tenia
mando en La Palma; Yesid Gonzalez, alias “Sansén”, en San
Cayetano; y, FAJARDO MARROQUIN, alias “Rasgurio”, quien

era el encargado de operar en Caparrapi.

Por lo tanto, segun se avizora con la distribucién de
mando en el territorio, CIFUENTES GALINDO en su
comandancia tnica contdé con una serie de mandos medios
que dependian de él en lo que concierne a la direccion del
grupo. No obstante, cada uno tenia cierta autonomia de
operacion militar cuando se trataba de acciones

encaminadas a combatir a la insurgencia.

En ese sentido es que el reconocimiento a FAJARDO
MARROQUIN como “segundo comandante” lo hace
directamente CIFUENTES GALINDO luego del fallecimiento
de Sain Sotelo Suarez, alias “Bigotes”, y todo indica que opero
de esta forma durante el periodo de agosto de 2002 hasta la
desmovilizacion en diciembre de 2004. Pero no quiere decir

que se haya hecho una delegacion del mando o que las

131 Sentencia de primera instancia, pagina 413.
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decisiones del grupo hayan dependido en su totalidad de la

voluntad de ellos dos.

Por ejemplo, como se desprende de las diligencias del
proceso, principalmente de la audiencia concentrada de
formulaciéon y aceptacion de cargos, para CIFUENTES
GALINDO cada comandante de tropa aplicaba las sanciones
a que hubiere lugar respecto de las faltas de sus miembros.
El mismo ordenaba algunas, pero otras previamente las
consultaba con FAJARDO MARROQUIN, por su cercania con

los hechos!32,

También narr6 en el marco de la contextualizacion del
accionar delictivo del grupo entre el 2002 y 2004, que las
fuerzas militares del Estado iniciaron a cooptar el territorio
en que operaban las ABC, y que junto con FAJARDO
MARROQUIN se vieron obligados a “replegar las tropas”,
escenario en la cual se produjo la captura de algunos
integrantes y la incautacion de vehiculos al servicio del grupo

ilegall33,

Y no es menos diciente el camulo de conductas
atribuibles al referido postulado, que le fueron formuladas en
calidad de autor, autor mediato y coautor por hechos
ocurridos bajo su mando como comandante militar'3*. Los

mismos, solo se comparan con el prontuario del jefe maximo

132 Audiencia del 18 de febrero, sesion de la tarde, minuto 28:10.

133 Jhidem, minuto, 51:00.

134 Eventos que ocurren, por ejemplo, en los hechos 6, 15, 26.1, 26.3, 26.7, 27.2,
28.1, 83, 95, 96, 132, 139, 173 y 149.
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de la organizaciéon o con mandos medios militares, como

Fernando José Sanchez Goémez, alias “Tumaco”.

Inclusive, el Tribunal senala en la decisiéon de primera
instancia que el mando militar de FAJARDO MARROQUIN
inicio con el desplazamiento territorial de Julio Alberto
Sotelo, alias “Beto”, al municipio de Caparrapi, quien en
1999 lo encargé de “coordinar el tema militar” y como

responsable de los patrulleros que operaban ese territorio!ss.

Y en cuanto a su designacidén como “segundo
comandante”, se adujo que tuvo lugar por “razones
pragmaticas” de CIFUENTES GALINDO para mantener
cohesionadas a las ABC luego del fallecimiento de los
hermanos Sotelo. Esto, por el especial control que ejercia
FAJARDO MARROQUIN sobre la faccion armada en la que

operaba en ese entonces!36,

De lo expuesto se concluye que FAJARDO MARROQUIN
no era un comandante militar comun en la estructura
armada de las ABC, que su labor estuvo inclusive ligada a la
toma de algunas decisiones conjuntas con el maximo jefe del
grupo y que la denominaciéon como “segundo comandante”
tuvo lugar por un marcado poderio militar que tenia en su
zona de influencia, especialmente del municipio de

Caparrapi.

135 Segun la version libre de CIFUENTES GALINDO, Julio Alberto Sotelo entra a
operar en Caparrapi donde quedaban reductos de los denominados “Marrocos”, que
al parecer era un antiguo €jército privado del narcotraficante Gonzalo Rodriguez
Gacha. Sentencia de primera instancia, pagina 395.

13 Sentencia de primera instancia, pie de pagina 636, pagina 398.
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Por ende, la Corte revocara los numerales vigésimo
octavo y trigésimo de la parte resolutiva del fallo de primera
instancia y, en su lugar, atribuira responsabilidad a los
postulados CIFUENTES GALINDO y a FAJARDO
MARROQUIN como autores mediatos en los hechos que
fueron resenados al inicio del presente acapite. Lo anterior,
junto con el reconocimiento de victimas y la liquidacion de

perjuicios que se derive de tal decision.

Esta ultima consecuencia unicamente aplica para los
casos que se le atribuyen a CIFUENTES GALINDO, porque
en los restantes de FAJARDO MARROQUIN ya fueron
legalizados en la decision de primera instancia y, ademas, en
el numeral vigésimo séptimo del fallo se establecio
responsabilidad por estos hechos, a nombre del primero de

ellos, en calidad de autor mediato y como comandante del

grupo ilegal.

Adicionalmente, se legalizaran en la parte resolutiva de
la presente decision los hechos 2, 25, 113, 114, 116, 117,
118, 119, 120, 123, 133, 181, 183, 186, 188, 190, 192,y 194,
de los cuales el a quo se abstuvo de atribuir responsabilidad a
nombre de CIFUENTES GALINDO.

Las penas que se deriven de esta decision se entienden
acumuladas seguin la metodologia de dosificacion punitiva
adoptada por el Tribunal, en cuya sentencia no se opté por
liquidar cada conducta punible por separado, sino que

preciso6 que los postulados deben “..responder por todos los
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delitos que fueron formulados en los hechos objeto de sentencia, de
los cuales la pena mas grave es la serialada para el delito de
homicidio en persona protegida que fue de cuatrocientos ochenta
(480) meses de prisidn, quantum punitivo que por alcanzar el
madximo permitido por la norma antes mencionada no serd

incrementado.”137

En ultimas, para cada uno de ellos la pena estuvo en el
tope de 40 anos de prision, segin la jurisdiccion ordinaria, y
de 8 anos en aplicaciéon de la pena alternativa de Justicia y

Paz.

2.3.1. La antedicha medida se encuentra directamente
relacionada con una de las inconformidades expuestas por el
apoderado judicial de los postulados, quien refiridé que
FAJARDO MARROQUIN no podria responder “en ningun grado
de participacion” en €l hecho 13 ni en el hecho 16 (pese a que en
su momento acepté la formulacion de dichos cargos, junto con
CIFUENTES GALINDO!38). Esto, por cuanto en el primero de
ellos no fungié como segundo al mando, mientras que el

segundo ocurrid por fuera de su zona de influencia.

En lo que concierne al hecho 13!3°, en la audiencia
concentrada de formulacién y aceptacion de cargos se anuncio

que tuvo lugar en el municipio de Puerto Salgar el 10 de

137 Sentencia de primera instancia, folios 684 y 685.

138 Audiencia del 7 de abril de 2014, sesién de la tarde, minuto 43:30; y minuto
2:53:30.

139 Victimas de homicidio y desaparicion forzada: Ivan Dario Gonzalez Sanchez,
Norbey Orlando Lépez Caicedo, Hermes Antonio Lopez Salinas, César Eduardo Paez
Beltran y Jaime Cetina Sandoval; y, de tentativa de homicidio: Orlando Augusto Lopez
Gallego.
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febrero de 2004140; y como se vio en parrafos anteriores,
FAJARDO MARROQUIN inici6 a operar como “segundo
comandante” desde agosto de 2002, luego de la muerte de Sain
Sotelo, motivo por el cual, si esta llamado a responder por tal

injusto.

Y en cuanto al hecho 16141 que ocurri6 el 28 de abril de
2004, el fallo de primera instancia refiere que FAJARDO
MARROQUIN debe responder como coautor, no obstante que
seguin las circunstancias expuestas en audiencia publica!®?,
su grado de participacién no tuvo que ver mas alla de ser el
segundo al mando del grupo armado ilegal, por lo que en
definitiva, el grado de responsabilidad debera ser como autor

mediato!43.

Es decir que la Corte confirmara la decision adoptada
en el hecho 13 del numeral vigésimo noveno del fallo,
mientras que el hecho 16 lo modificara en el sentido de

atribuirle responsabilidad penal a FAJARDO MARROQUIN a

titulo de autor mediato.

2.3.2. El Tribunal en los numerales décimo y vigésimo
del fallo dispuso no legalizar el delito de desplazamiento
forzado en algunos hechos, entre ellos, los identificados con
los numeros 28.1, 72, 75, 89, 191 y 196 que fueron objeto

del recurso de apelacion. Para tal efecto, se afirmdé que no

140 Aydiencia del 7 de abril de 2014, sesiéon de la tarde, minuto: 43:30.

141 Victimas: Oscar Reinel Real Hoyos, alias “Beto”, y NN, alias “El Flaco”,

142 Audiencia del 7 de abril de 2014, sesion de la tarde, minute: 2:53:30.

43 C8J SP, 2 sep. 2009, rad. 29221; CSJ SP, 26 sept. 2012, rad. 38250; y, CSJ
SP1432 12 feb. 2014, rad. 40214
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habian sido aportadas las pruebas idéoneas para demostrar
la ocurrencia del injusto y, en especifico, que en el hecho 75
la Fiscalia “no formulé el cargo por el delito de desplazamiento

forzado de poblacion civil del que se dice fue victima el serior Dionel

Eduardo Cardenas Garcia”!44.

Para resolver este punto basta con referir que los
procesos de justicia transicional del ordenamiento interno
con origen en la Carta Politica, cuyo desarrollo normativo se
encuentra plasmado, entre otras, en la Ley 975 de 2005 o de
Justicia y Paz, son sistemas de enjuiciamiento enfocados al
reconocimiento de los derechos humanos de quienes
intervienen en ellos, en especial de las victimas, a efectos de
promover la reconciliacién y garantizar el transito de la

confrontaciéon armada a la paz.

En ese escenario es que los postulados, quienes gozan
del reconocimiento pleno de sus garantias en el marco del
enjuiciamiento penal de sus crimenes, estan obligados a
relatar la verdad de lo ocurrido en el conflicto armado,
criterio base para acceder a los beneficios de un régimen
donde las penas a imponer son alternativas o de menor

intensidad.

Esta labor inicia con la diligencia de versiéon libre y
confesion de la persona procesada donde el objetivo
principal, como lo viene manifestando la Corte de tiempo

atras (CSJ SP, 23 ago. 2011, rad. 34547), es que se exponga

144 Sentencia de primera instancia, paginas 598 y 615.
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ante las autoridades judiciales la totalidad de los hechos
punibles que tiene conocimiento el desmovilizado con

ocasién a su vinculacién con el grupo armado ilegal.

De esta manera se brinda garantia al derecho que
tienen las victimas de conocer la verdad, como lo predican
los articulos 6 y 15 de la Ley 975 de 2005 o de Justicia y Paz,
cuyo contenido es imperativo para los postulados quienes
estan sujetos a su cumplimiento so pena de transgredir los
requisitos de elegibilidad previstos en los articulos 10y 11 de

la norma en cita.

No es que exista una tarifa legal de prueba en lo que
respecta a la confesion que realiza la persona postulada a
dicha ley, generando una especie de “verdad incontrastable” de
su testimonio!45. Al contrario, de dichas afirmaciones la
Fiscalia junto con el equipo de Policia Judicial asignado al
caso, elaboran y desarrollan un programa metodolégico “para
iniciar la investigacién, comprobar la veracidad de la informacién
suministrada y esclarecer los patrones y contextos de criminalidad

y victimizacion 146,

En el caso concreto de los hechos 28.1, 72, 75, 89, 191
y 196, se evidencia que fueron expuestos por los postulados
en las diligencias de version libre y confesién llevadas a cabo

el 26 y 27 de noviembre de 2013!47. Y con base en las tales

145 CSJ AP, 02 sep. 2010, rad. 33904 y CSJ AP5810-2015.
146 Articulo 17 de la Ley 975 de 2005 modificada por el articulo 14 de la Ley 1592 de
2012,

147 Asi lo resefia la sentencia de primera instancia en las paginas 33, 130, 170, 177,
262 vy 264,
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afirmaciones se desarrollaron las correspondientes labores

investigativas de confrontacion a cargo de la Fiscalia.

Asl pues, segun consta en las carpetas de los casos y
fue expuesto en la audiencia concentrada de formulacién y
aceptacion de cargos!*®, el hecho 28.1 esta relacionado en
conjunto con los hechos 28.2 a 28.19 que tienen que ver con
el desplazamiento de varias familias ocurrido como
consecuencia de combates de grupos armados en febrero de
2000, en veredas del municipio de El Perion, Cundinamarca,

donde operaban las ABC.

El referido hecho cuenta con una serie soportes
allegados segun consta en la respectiva carpeta'!4? y encajan
con las circunstancias facticas en que se presentaron los
restantes desplazamientos, los cuales no ameritaron
ninguna objecion en la sentencia de primera instancia. De
modo que discutir la existencia de los casos objeto de
analisis, seria tanto como poner en duda la informacién y el

valor probatorio obrante en los demas expedientes.

Para el caso de los hechos 72 y 75, como resultado del
referido trabajo de investigacion, la Fiscalia profirié actos
administrativos de acreditacion como personas afectadas por
los delitos!5C; no obstante, lo mismo no ocurre con los

identificados como 89, 191 y 196, por cuanto estos cuentan

148 Audiencia del 8 de abril de 2014, sesion de la tarde, del minuto 52:05 al 1:02:00.
También fue relacionado de esta forma en el fallo de primera instancia, pagina 130.
149 Carpeta del hecho 28.1, folios 9 al 23.

150 Folios 11 v 12, v 28 v 29 de dichas carpetas.
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con otro tipo de soportes investigativos como declaraciones
juramentadas, entrevistas o documentos de inclusion en el

registro (inico de victimas.

En general, observa la Corte que para la construccion
de dichas piezas procesales, la labor de la Fiscalia se cifi6 a
los resultados de las misiones de trabajo llevadas a cabo en
cumplimiento del programa metodologico dispuesto para
investigar el desplazamiento de estas familias, sin los cuales,

no resultaba viable atribuir tales delitos.

De modo que la informacién que dio origen a la
imputacién y formulacion en estos hechos, parte de la
confesion de los postulados y lo respalda la labor
institucional del ente investigador en torno a la diligencia de
version libre y confesion de los postulados, con miras a
consolidar el contenido de la audiencia de formulacion y

aceptacion de cargos!sl,

Es asi que, del contenido de la referida audiencia, se
advierte que la Fiscalia si realizé la formulacion del cargo de
desplazamiento forzado en el hecho 75 donde fueron
anunciados como victimas a algunos integrantes de la familia
Cardenas Garcials?, y de quienes debe acreditarse tal
condicion a efectos de eventuales reparaciones, segun se vera

en el siguiente acapite.

151 CSJ AP, 31 jul. 2009, radicado 31539.
152 Audiencia concentrada de formulacién y aceptaciéon de cargos del 8 de abril de
2014, sesidon de la tarde, minuto 5:52.
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En definitiva, como se concluye de la argumentacion
que antecede, la Corte revocara la decision de no legalizar los
hechos 28.1, 72, 75, 89, 191 y 196 en lo que corresponde al
delito de desplazamiento forzado, para en su defecto
legalizarlos, junto con el reconocimiento e indemnizacion de

victimas a que haya lugar.

2.4. Reconocimiento de victimas indirectas y la
reparacion de perjuicios.

En los recursos de apelacion algunos apoderados se
oponen a la decision del Tribunal de no reconocer la
condiciéon de victimas indirectas a determinadas personas y
la reparacion de perjuicios en hechos que fueron
debidamente legalizados. En general, afirman que en el fallo
no se valoraron elementos de prueba como declaraciones
extra juicio o dictamenes periciales a efectos de acreditar

dicha condicion y los montos de indemnizacion.

Para solucionar este punto resulta oportuno anotar que
la Ley 975 de 2005 o de Justicia y Paz, modificada por la Ley
1592 de 2012, en su articulo 5°, refiere que debe entenderse
como victima a la “persona que individual o colectivamente haya
sufrido danos directos” como consecuencia de conductas que
transgreden “la legisiacion penal, realizadas por grupos armados

organizados al margen de la ley”.

Del mismo modo precisa, en cuanto al reconocimiento
de victimas indirectas, que también lo es el “conyuge,
comparero ¢ compariera permanente, [parejas del mismo sexo] y

familiar en primer grado de consanguinidad, primero civil de la
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victima directa, cuando a esta se le hubiere dado muerte o estuviere
desaparecida”. Dichos preceptos los complementa el articulo
3° de la Ley 1448 de 2011 o Ley de Victimas, el cual anade
que a falta de los anteriores grados familiares podra
reconocerse como tal a aquellos que “se encuentren en el

segundo grado de consanguinidad ascendente”.

Pero la identificaciéon de las personas afectadas no
culmina ahi, sino que resulta mas amplio segun el inciso
final del citado articulo 5° de la Ley 975 de 2005, donde se
precisa que “ftlambién serdn victimas los demds familiares que
hubieren sufrido un darfio como consecuencia de cualquier otra
conducta violatoria de la ley penal cometida por miembros de

grupos armados organizados al margen de la Ley”.

Los apelantes manifiestan frente al particular, que para
el reconocimiento tanto de los vinculos de parentesco como
el dano sufrido por las victimas indirectas de las ABC, debe
acudirse al principio de flexibilidad probatoria aplicable a los
procesos de justicia transicional. El mismo busca, a grandes
rasgos, un menor rigor probatorio de las peticiones que

promuevan los sujetos pasivos del delito.

No obstante, como lo ha establecido la Sala, “/si] bien la
justicia transicional ha flexibilizado los estandares probatorios
aplicados a las peticiones resarcitorias permitiendo la verificacion
del dafioc a partir de hechos notorios, modelos baremos,
presunciones y reglas de la experiencia, no ha eliminado la

necesidad de demostrar la condicién de victima y el menoscabo

e
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padecido con el accionar criminal”53, Es decir que flexibilizacion

no se equipara a ausencia de pruebal54.

Asi es que, la carga de la persona afectada o su
apoderado de demostrar tal condicion y la afectacion sufrida
como consecuencia del delito, no puede entenderse alejada
a la estructura de los procesos de justicia transicional, sino
por el contrario, se trata de componentes que garantizan la
recta imparticion de justicia que debe acomparnar este tipo

de actuaciones.

Esto porque, el proceso de busqueda de una paz
duradera donde uno de sus pilares es la imparticién de
justicia, tiene valor, en gran medida, cuando se repara a las
victimas que realmente fueron victimas y se compensan los
danos que efectivamente sufrieron en el marco del conflicto.
De lo contrario, quedaria en duda la legitimidad que
necesariamente debe amparar las decisiones que se adoptan

en este tipo de procesos.

Dichos conceptos deberan aplicarse a cada caso donde
se pretenda acceder a las solicitudes hechas en el incidente
de reparacidon integral. Y en consecuencia, de ser necesario,
se liquidaran nuevamente los valores tasados por el
Tribunal, en sujecion con los siguientes parametros

jurisprudenciales:

153 CSJ SP16575-2016.
154 Asi se ha manifestado, entre otras decisiones, en la C8J SP12180-2016 vy C58J
SP5831-2016.
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(i) El reconocimiento de victimas y sus perjuicios se
define con base en las pruebas aportadas al incidente de
reparacién integral -o en su defecto, al incidente de
identificacién de afectaciones-; y seran extemporaneas
aquellas solicitudes que se realicen con sustento en
documentos que no fueron aportados en dicha etapa

procesallss.

Esto tiene sustento en el articulo 23 de la Ley 975 de
2005 o de Justicia v Paz, el cual establece que en ese
momento la victima o su apoderado estan llamados a
expresar “la forma de reparacion que pretendefn/” € indicar “las
pruebas que hardfn] valer para fundamentar sus pretensiones”!56.
Luego, se examinan las pretensiones y la condicion de

victima de quien reclama y se decide el incidente.

(iij El proceso de Justicia y Paz no excluye la
obligatoriedad de las personas afectadas de acceder de
manera directa o ser representadas por un apoderado

judicial.

En ese sentido, la Corte ha sido reiterada en afirmar que
la acreditacion del poder, a efectos de la representacion
judicial, encuentra sustento en el derecho al acceso a la
administracién de justicia segiin el articulo 229 de la Carta
Politica; pero ademas, los articulos 23 y 34 de la Ley 975 de
2005 establecen que dicha representacion, puede darse: en

forma directa por la victima, a través de defensor de confianza

155 CSJ SP12668-2017,
156 Jhidem.
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o de defensor puiblico, e incluso, por medio de colectivos de

abogados que tengan esa misiéon!s7.

Entonces, es la propia victima quien elige libremente si
acude de manera directa al proceso o escoge a un apoderado,
“caso en el cual debe otorgar el mandato correspondiente, el cual
habilita al litigante a actuar en su nombre, presentar las
pretensiones indemnizatorias e impugnar las decisiones contrarias
a sus intereses, entre otras posibilidades. Sin poder, ningun
abogado, privado o institucional, esta legitimado para intervenir en
nombre de una victima concreta, menos aun para formular
pretensiones o gestionar asuntos que se deriven del tramite

Judicial ™58,

Para el caso de los menores de edad, existe una
excepcion a esta regla, y es que la representacion judicial se
entiende suplida por intermedio de sus padres o
representantes legales, segin lo dispone el articulo 306 del

Coddigo Civil y el articulo 54 del Codigo General del Proceso!9.

Y de igual forma, para este sector de la poblacion, como
lo establece el articulo 193 de la Ley 1098 de 2006 o de
Infancia y Adolescencia, podran citarse a las personas con
quienes convivan, cuando no sean estos los agresores, para

garantizar la asistencia en la reclamacion de sus derechos!69,

157 CSJ SP5831 de 2016.

158 [bidem.

159 Ibidemn.

160 CSJ SP 17 de abr. 2013, rad. 40559; SP17091-2015 y SP12668-2017.

-
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(iii) El medio idéneo para demostrar el vinculo
consanguineo o civil con las victimas directas es el registro
civil de nacimiento!6!, certificado que se exige en especifico
para garantizar su intervencién en el tramite judicial de

Justicia y Paz!62.

De ahi que, aun cuando en materia penal rige €l principio
de libertad probatoria segiin el articulo 237 de la Ley 600 de
2000 y el 373 de la Ley 906 de 2004, al tratarse de la
acreditacién del parentesco -por ser este un asunto ligado al
estado civil de las personas-, se debe demostrar con dicho
documento el cual es indispensable para el reconocimiento

como victima a determinada personal!é3.

(iv) La reparacién de los perjuicios producto de la
comisién del delito tiene sustento en los articulos 94 y 97 del
Codigo Penal. Los dafios se clasifican en materiales y
morales, y su tasacién se realiza segiin la naturaleza de la

conducta y la magnitud del dafio causado!®4.

Los dafios que sean susceptibles de cuantificacién econdmica
(materiales y morales objetivados!®®) deben probarse en el proceso

y su cuantia dependerd de lo acreditado. El perjuicio moral

161 C8J SP17548-2015.

162 Como lo dispone el articulo 4° del Decreto 315 de 2007, segin la interpretacion
de la sentencia CSJ SP 17 abr. 2013, radicado 40559.

163 Sentencia ibidem.

164 CSJ SP2045-2017.

165 La jurisprudencia nacional distingue entre perjuicios morales subjetivados ¥
objetivados. Por los primeros se entiende el dolor, sufrimiento, tristeza, angustia,
miedo originados por el dafio en la psiquis de la victima y por los segundos, las
repercusiones economicas que tales sentimientos puedan generarle. Esta tltima clase
perjuicio y su cuantia debe probarse por parte de quien lo aduce. En tal sentido, su
tratamiento probatorio es similar al de los perjuicios materiales, tal como fue expuesto

en la sentencia CC C-916 de 2002,
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subjetivado también debe demostrarse pero su cuantia, conforme
al arbitrium iudicis, puede fijarse hasta mil (1.000) salarios

minimos legales mensuales!%6.

(v) El dano moral se presume respecto de los parientes
en primer grado de consanguinidad o civil, y del cényuge,
companero o companera permanente de la victima directa.
Es decir, que en estos eventos se presenta una presuncion
de legalidad del dafio moral, y en circunstancias distintas,

debera probarse!67,

(vi) El dafo a la vida de relacion que reclama una de las
apoderadas, es un concepto que inicialmente se encontraba
presente en la jurisprudencia del Consejo de Estado!®8. No
obstante, dicha Corporacion evidencido que en ocasiones con
la aplicacion de esa tipologia se generaba inequidad en la
tasacion de las indemnizaciones, por lo que “decidié delimitar
el perjuicio inmaterial en las categorias de: moral, dario a la salud
y a aquellas que una vez verificado cada caso particular no

aparezcan comprendidas dentro de dichas clasificaciones” 169,

La Corte Suprema por su parte, ha establecido que “el
perjuicio denominado dario a la vida de relacion es una

subcategoria del dario inmaterial, distinta y auténoma del perjuicio

e CSJ SP 27 abr. 2011, radicado 34347,

167 C8J SP, 6 jun. 2012, rad. 35637 y SP 8291, 7 jun. 2017, rad. 50215; CC C-052
de 2012.

¢ CE, 19 jul. 2000, exp. 11842,

e CE, 1° jun. 2017, exp. 35197, sobre el particular, también pueden consultarse las
sentencias CE, 14 sept. 2011, exp. 19031 y CE, 14 sept. 2011, exp. 38222. El Consejo
de Estado establecié ademas, como categoria de reconocimiento de perjuicios
inmateriales, aquel que comprende la afectacion o vulneracién relevante de bienes o
derechos convencional y constitucionalmente amparados, como se puede evidenciar,
entre otras, en las decisiones CE, 28 ago. 2017, exp. 26561, 28804 y 32988,
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moral y el fisiolégico. Los dos pueden presentarse en los
directamente afectados y también en las victimas indirectas; sin
embargo, mientras el perjuicio moral se presume, la concrecion del

dario a la relacién de vida debe acreditarse probatoriamente” 70,

(vii) Para la indemnizacién por el perjuicio material y los
perjuicios morales objetivados, se debe demostrar: “a) su
existencia y b) su cuantia, mientras en el de cardcter moral
subjetivado sélo se debe acreditar la existencia del dario, luego de
lo cual, el Juez, por atribucién legal, fijard el valor de la
indemnizacién en tanto que la afectacion del fuero interno de las
victimas o perjudicados impide la valoracién pericial por inmiscuir

sentimientos tales como tristeza, dolor o afliccion” 71,

(viii) El perjuicio material se define como el menoscabo
a la persona en su patrimonio material o econdmico y se
divide en dafio emergente!7? y lucro cesante!?’3, “El primero,
consistente en el perjuicio sufrido en la estructura actual del
patrimonio, bienes perdidos o su deterioro, y el segundo, la
utilidad, ganancia o beneficio dejado de percibir y que en todo caso,
aun bajo el principio de flexibilidad probatoria que aplica en los

procesos de justicia transicional, deben ser probados”74,

(ix) En la retribucion del lucro cesante, segun los
parametros establecidos por el Consejo de Estado!?, se

calcula con base en el ingreso promedio mensual de la

170 CSJ SP8854-2016.

171 CSJ SP 27 abr. 2011. rad. 34547.

172 Articulo 1613 del Codige Civil.

173 Jbidem.

174 Jhidem CSJ SP2045-2017.

175 CE, 19 de julio de 2000, rad. 11842; marzo 8 de 2007, rad. 15739.
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victima que se asimila al salario minimo legal mensual

actualizado, a no ser que se pruebe algo distinto.

Esta ultima cifra se incrementa en un 25% por concepto
por prestaciones sociales y se disminuye en igual proporcion
en razon de gastos personales. El resultado de tal operacion

es lo que se denomina: renta actualizada.

(x) La renta actualizada se usa para tasar el monto que
hubiere aportado la victima a cada persona que demuestre
dependencia economica “bien porque el vinculo, grado de
parentesco y/ o la edad obligaban al fallecido a la manutencién del
reclamante, esposa/ o, compariera/ o permanente, hijos menores de
edad!’®, o porque se demostré tal circunstancia cuando se aduce

frente a padres u otros familiares sin capacidad de valerse por si

mismos”!77,

(xi) Luego, la renta actualizada se divide en dos
porciones de 50% entre quienes se presume la dependencia
econdémica; la primera para su conyuge, companeroc o
companera permanente y la otra para los descendientes.
Estas sumas a su vez “se fragmentardn en el numero de
personas que acrediten dichas condiciones y comparezcan en
debida forma al proceso judicial, siendo el resultante de dicho

gjercicio la renta actualizada por cada uno de los beneficiarios” 78,

(xii} Con base en esto se liquida el lucro cesante

consolidado y futuro. El primero se tasa hasta el momento

176 C8J SP16258-2015 y SP14206-2016
177 Ibidem.
178 bidem.
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de proferir la sentencia, mientras que el segundo se realiza
con montos posteriores cuando se estime que subsisten las

causas que dieron lugar a su reconocimiento.

En ese sentido, “cuando se trata del conyuge o compariero
permanente, a consecuencia del tiempo durante el cual hubiese
permanecido el vinculo marital a raiz de la expectativa de vida del
mayor de la pareja o, de los hijos, hasta que alcancen la edad de
25 arios, siempre y cuando no ostenten una situacién de

discapacidad”.

La edad de 25 afios se encuentra sujeta a que los
descendientes demuestren dependencia econémica hacia sus
padres, “siempre que se acredite que se encuentran cursando
estudios superiores”, evento en el que, inclusive, puede
sobrepasar dicha edad. De lo contrario, se toma la edad de
18 afios que es el momento en que los padres tienen la

obligacion legal de proveer alimentos a sus hijos!’.

(xiii) Estos conceptos se tasan con las siguientes

formulas:
Lucro cesante consolidado:

S=Rax(l+ir-1

1

Donde, S es la suma de indemnizaciéon debida, Ra la

renta actualizada, i la tasa de interés puro mensual, esto es,

179 CSJ SP8854-2016 y CE, 26 feb. 2015, rad. 28666.
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0.004867180, n el numero de meses que comprende el periodo

a indemnizar y 1 es una constante matematica.

Lucro cesante futuro:

S=Rax (l1+i» -1

i(1+i)n

Donde, 8 es el valor que ha de pagarse como anticipo de
los perjuicios futuros, Ra el ingreso o salario actualizado, i el

interés legal puro o técnico mensual (0,004867) y n el

numero de meses a liquidar.

(xiv) “/El] numero de meses a liquidar con relacién al lucro
cesante futuro, debe partir del limite de vida mdximo mas bajo
entre la victima directa y quien demuestre dependencia econémica
frente a ella, lo que se verificard en cada caso mediante las Tablas
Colombianas de Mortalidad aprobadas por la Superintendencia
Financiera, en este caso, la Resolucion No. 1555 de 2010, con la
precision de que al tiempo estimado conforme a las tablas
mencionadas, se le debe restar los meses que fueron objeto de
liquidacién en razén del lucro cesante consolidado, pues de otro
modo se reconoceria doble indemnizacion por el mismo

concepto”18},

(xv) Para establecer el dano moral en el marco de la

justicia transicional de la Ley 975 de 2005, se ha venido

180 | 5 tasa de interés parte del limite legal del 6% anual de acuerdo al articulo
2232 del Codigo Civil, convertido financieramente a mensuales asi:

i= (1+ip) -1

i=(1+0.06)1/12 - ]

i= 0.004867

181 CSJ SP2045-2017.

=
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aplicando los montos que se describen en la siguiente

tablal82:

Homicidio Desplazamiento | Secuestro o
forzado Detencién
Ilegal

ler grado 100 smmlv 50 smmlv para 30 smmlv para
(padres, hijos, cada victima la victima
esposa/o o directa sin .| directa.
comparfiera/o) superar 224

smmlv por grupo

familiar
2° grado 50 smmlv
(Abuelos,
hermanos,
nietos)

(xvi) Y en cuanto a los montos de reparacion, la Corte
ha optado por reliquidar los perjuicios en aquellos casos en
que se decida reconocer determinada victima -susceptible de
ser resarcida- y que la primera instancia consideré que no

reunia tal condiciénl183,

En dichas circunstancias la consecuencia de su
reconocimiento es la tasacién del perjuicio sufrido; o también
ocurre que se modifiquen las cifras inicialmente tasadas,
como cuando aumenta el nimero de herederos de la victima
directa y se hace forzoso dividir la porcion de la renta

actualizada entre mas personas!s*.

Otro evento para liquidar nuevamente los perjuicios
surge cuando en segunda instancia hay una valoracion
distinta de las pruebas que acreditan la pérdida economica

como consecuencia del injusto penal. Esto condice, por

182 CSJ SP 27 abr. 2011, rad. 34547; CSJ SP12969-2015 y CSJ SP2045-2017.
183 Entre otras decisiones, CSP SP8291-2017 y SP12668-2017.
184 CSJ SP2045-2017.
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ejemplo, a partir de montos superiores al salario minimo para

calcular €l lucro cesante!8s,

Las situaciones descritas resultan previsibles como
consecuencia de la valoraciéon de elementos de juicio con
origen, muchas de las veces, en la actividad propia de las
victimas. De ahi que las decisiones de primera y segunda
instancia puedan resultar distantes en aplicacion al principio
de flexibilidad probatoria, e inclusive, como consecuencia de

la libertad de prueba que se aplica en el proceso penal

ordinario!se.

No obstante, el mismo tratamiento no puede operar
cuando la victima es reconocida como tal y sus perjuicios son
tasados en aplicacion a las formulas expuestas con
anterioridad, y que han sido consolidadas con suficiencia en

la jurisprudencia del Consejo de Estado y de la Corte

Suprema de Justicia.

Es decir que en aquellos eventos en los cuales no se
discute el elemento de prueba de la victima para acreditar su
condicién y el perjuicio que sufrié como consecuencia del
delito, la controversia sobre la tasacion del dano se resuelve
luego de la confrontacién de argumentos que necesariamente
deben contener una exigencia superior, a la par de cualquier

otro proceso judicial.

W5 CSJ SP15267-2016.
e Articulo 373 de la Ley 906 de 2004,
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Dicho escenario se exige a la representacion judicial en
los recursos de apelacién, donde no basta con manifestar
determinada inconformidad respecto de algun tema
abordado en el fallo de primera instancia, en punto de la
liquidaciéon de perjuicios, sino que ademas, se debe
fundamentar el motivo por el cual la decisién adoptada

podria ser susceptible de modificacion?!®”.

Bajo el anterior rasero es que podra valorarse la forma
en que se establecieron los montos correspondientes a los
perjuicios materiales (dafio emergente y lucro cesante), los
morales, la renta actualizada, el lucro cesante consolidado y
el futuro, el niimero de meses a liquidar o el dano moral. De
lo contrario y en atencion al principio de limitacién, no podra

emitirse pronunciamiento alguno.

Ahora bien, esta Corporacion también ha venido
estableciendo algunos parametros especificos para el injusto

penal de desplazamiento forzado (aunque los mismos aplican
para la valoracién probatoria en todos los casos que se tramitan

ante Justicia y Paz)!88. Son los siguientes:

() De no acreditarse debidamente en el proceso la
condicién de victima de desplazamiento y el dafio sufrido, no

es posible ordenar el resarcimiento invocado, “en tanto las

187 C3] SP16258-2015.

188 Dichos criterios se encuentran recopilados, principalmente, en las decisiones CSJ
SP16575 de 2016; CSJ SP 27 abr. 2011, rad. 34547; y la sentencia de la CC C-286
de 2014; todo en sujecidon con el articulo 23 de la Ley 975 de 2005.
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sentencias deben estar soportadas en elementos de conviccion

legal, oportuna y validamente incorporados”89.

Adicionalmente, la indemnizacién que se tramita ante la
justicia transicional es de caracter judicial y no

administrativa, por lo que “los juzgadores deben ocuparse
prioritariamente de verificar la calidad de perjudicado y los danos
invocados, por ser condicion sin la cual no es posible reconocer y

ordenar el pago resarcitorio... 199,

(1)) Quien pretenda el reconocimiento como victima y el
pago de una indemnizacion judicial tiene la carga de aportar
los elementos minimos que demuestren tal condicion, ademas

de aquellos que den cuenta acerca de los darios ocasionados

con el delito.

(iii) El juramento estimatorio que hace la vicima “puede
acreditar la cuantia de los danos causados cuando dentro del
proceso de Justicia y Paz no se demuestra su monto, pero no suple
la prueba del darno, el cual debe evidenciarse con medios de

conviccion diferentes™ 91,

(iv) “[La] valoracién del juramento estimativo debe sujetarse
a las reglas de apreciacion del mismo, en virtud de las cuales, no
basta con las afirmaciones del demandante, pues es menester de
una parte, que las sumas se encuentren serialadas de manera

razonada, y de otra, que de conformidad con la sustancialidad de

189 CSJ SP16575 de 2016,
190 [hidem.
191 fbidem.
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las formas debe mediar un principio de acreditacién, siquiera

precario, de cuanto se expresa en él...”192,

(v) Es decir que el juramento estimatorio no es prueba
del darfio sino que se trata de un “estimativo de su cuantia”, el
cual necesariamente debe acomparnarse de la respectiva
prueba, asi sea sumaria, a efectos de que se pueda acreditar

el perjuicio padecido.

(vi) En este delito no sélo son victimas las personas
cabeza de hogar “..sino todos aquéllos obligados por el actuar
delictuoso a abandonar su domicilio y que por regla general

conformaban un nucleo familiar(.]

{Plara acceder a una indemnizacién a favor de éstos no [es]
necesario acreditar un vinculo de filiacion, pues independiente de

tal condicién adquiferen] la calidad de victimas directas del

injusto...”193.

(vii) Las decisiones judiciales que resuelvan este tipo de
delitos deben brindar argumentos concretos para cada caso
cuando se niega la acreditacién del dano emergente y el lucro
cesante, mas cuando obran en el proceso elementos de
prueba como el formato de afectaciones, juramentos
estimatorios, declaraciones extra juicio o el registro de

victimas de la Defensoria del Pueblo.

192 CSJ SP 27 abr. 2011, rad. 34547.
193 CSJ SP12668-2017.
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Por ende, en los eventos en los cuales no haya una
minima valoracion probatoria y de sus consecuencias (como
ocurre en este caso), con la aduccidon genérica del a quo de que

“en el caso del darno emergente y el lucro cesante, el material

probatorio aportado no condujo a la certeza del dario claro y cierto,
por tanto no se reconoceran cifras en estos aspectos”94, se debera
declarar la nulidad parcial del fallo por ser insuficiente la

motivacion para negar dicho reconocimiento! 9,

2.4.1. Hechos que representa el abogado Manuel
Monroy Rojas.

El apoderado solicita que se acceda a las pretensiones
que enuncié en el incidente de reparacion integral en los
hechos 4, 5,6, 7, 8,9, 10, 11, 13, 14, 15, 16, 18, 21, 22, 23,
24, 26.1, 26.2, 26.4, 26.5, 26.6, 26.7, 26.8, 27.2, 27.3, 27 .4,
31, 32, 33, 35, 36, 37, 106 y 185. En concreto, asegura que
las mismas no fueron consideradas por el a quo ni fueron
estimados probatoriamente los dictamenes periciales, las
declaraciones extra juicio y el “material probatorio contenido en la

carpeta de la Fiscalia y de la representacion judicial de victimas”.

Sobre el particular, debe precisarse -segun se expuso en
su momento-, que el reconocimiento de victimas y sus
perjuicios se realiza con base en las pruebas aportadas al
incidente de reparacion integral o, en su defecto, al incidente
de identificacion de afectaciones. Para todos los casos objeto
de apelacidon en el presente asunto, las mismas fueron

aportadas en dicha etapa procesal por los apoderados de

194 Sentencia de primera instancia, pagina 805,
195 CSJ SP17467-2015 y SP12668-2017.
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victimas y no por el ente investigador, luego seran estos

documentos los que deban valorarse.

Ahora bien, en cuanto a las pretensiones de reparacion
propuestas en el incidente, el apoderado no presenté ninguna
argumentacién técnica en punto a su tasacion, motivo por el
cual la Corte tinicamente analizara las pruebas en cada caso
con el fin de verificar la condicién de victima de las personas
reclamantes y el perjuicio sufrido como consecuencia del

delito, en concordancia con los criterios ya enunciados.

Hecho 4. Victima directa (desaparicion forzada):
Joaquin Antonio Vasallo. Victimas indirectas: Audrey de la

Rosa Pérez (conyuge) y Leonardo Vasallo de la Rosa (hijo).

Las dos victimas indirectas fueron reconocidas como tal
y tasados sus perjuicios. En la audiencia de reparacion
integral el apoderado Unicamente aludié a los datos de
aquella y los montos de su reparacién!®, aun asi, €l Tribunal
también tasé perjuicios a favor del hijo, en sujecion con el

registro civil que obra en la respectiva carpeta!?7.

Hecho 5. Victima directa (desaparicion forzada): José
Ignacio Pérez Linares. Victimas indirectas: Mariceny Pérez
Linares (hermana) y Alicia Alisandra Pérez Linares

(hermana).

196 Audiencia del 12 de mayo de 2014, sesi6én de la manana, a partir del minuto 59:53.
197 Carpeta del caso, folio 19. Sentencia de primera instancia, pagina 771.
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La primera instancia reconocié como victimas
indirectas a las hermanas de José Ignacio Pérez Linares,
aunque no les liquido6 lucro cesante como lo solicitd en su
momento el apoderadol®® con la siguiente anotaciéon para
cada una: “No probé dependencia econdmica de la victima

directa”99,

Una vez revisada en su integridad la carpeta de la
victima, si bien obran los documentos que acreditan el
parentesco2%, no se encuentra ningun elemento susceptible
de ser valorado acerca de la posible dependencia econdémica

de estas personas, por lo que la decision es acertada.

Hechos 6, 15, 16, 18 y 24.

Hecho 6, victima directa (homicidio): José Julian
Rodriguez Rodriguez. Victimas indirectas: Leticia Rodriguez
(mama), Diana Consuelo Amaya Rodriguez (hermanaj,
Margareth Amaya Rodriguez (hermana) y Wilson Rincon

Rodriguez (hermano).

Hecho 15, victima directa (homicidio): José Euclides

Rivera; victima indirecta: Gloria Patricia Hernandez Alarcon.

Hecho 16, victima directa (homicidio): Oscar Reinel Real

Hoyos; victima indirecta: Maria Yanire Hoyos de Real.

198 Audiencia del 12 de mayo de 2014, sesion de la manana, a partir del minuto
1:02:32.

1% Sentencia de primera instancia, pagina 771.

200 EFolios 16,17, 19, 23 v 24.

T .
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Hecho 18, victima directa (homicidio): Orlando Buitrago
Gonzalez; victimas indirectas: Nancy Gonzalez Bustos y

David Estiven Buitrago Rios.

Hecho 24. Victima directa {(homicidio): José Donerges
Fajardo Galindo. Victimas indirectas: Eugenia Gonzalez
Busto (compafiera permanente), Nelson Javier Fajardo

Cifuentes (hijo) y Blanca Yineth Fajardo Alvarez (hija).

Segun fue expuesto en la audiencia concentrada de
formulacién y aceptacién de cargos, José Julian Rodriguez
Rodriguez del hecho 6, fue victima del delito de desaparicién
forzada como consecuencia del desacato a las normas del
grupo?0l; por ese motivo también fue victima José Euclides
Rivera del hecho 15, conocido en la organizacién con el alias

de “Guitarra”02,

Por su parte, Oscar Reinel Real Hoyos del hecho 16 fue
asesinado por la pérdida de 4 fusiles del grupo203; Orlando
Buitrago Gonzalez del hecho 18 fue senalado de estar
cometiendo hurtos cuando estaba en permiso concedido por
uno de sus superiores; y José Donerges Fajardo Galindo del
hecho 24, conocido con el alias de “El Mocho?”, también fue

asesinado por desacato a las normas internas de las ABC2%4,

En estos casos la primera instancia no les reconocié la

condicién de victimas directas, ni la consecuente reparacion

201 Audiencia del 7 de abril de 2014, sesién de la manana, a partir del minuto 2:44:20.
202 Minuto 2:04:30.
203 Minuto 2:53:30.
204 Minuto 2:39:35.
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a las victimas indirectas, asunto acorde con los parametros
jurisprudenciales vigentes los cuales precisan que no puede
reconocerse tal condiciéon a familiares de miembros de los

grupos armados al margen de la ley205,

Hecho 7. Victima directa (desaparicion forzadaj:
Maximo Loépez Hernandez. Victimas indirectas: Arcened
Lopez Hernandez (hija), Wilson Albeiro Lopez Diaz (hijo) y

Maria Julia Lopez (hermana).

Respecto de los hijos, el a quo no accedi6 a tasar el lucro
cesante con la siguiente anotacion para ambos: “Contaba con
la mayoria de edad al momento de los hechos”; la misma
situacion se presenté en lo que corresponde a la hermana,

pero con la nota: “No probé dependencia econémica de la victima

directa 206,

Los hechos de este caso ocurrieron el 13 de junio de
2004297 y segun la carpeta de la victima, para esa fecha
Arcened Lopez Hernandez (hija) tenia 22 afos y 18 dias,

mientras que Wilson Albeiro Lopez Diaz (hijo), tenia 27 anos.

En la carpeta del hecho no obra ningun elemento de
prueba con el que se pueda inferir la dependencia economica
de los descendientes de la victima directa, ya sea por estudio

(hasta los 25 anos o mas), y tampoco que contaran con

205 Entre otras, CC C-253A-2012, CSJ AP2226-2014 y CSJ SP16258-2015.
206 Sentencia de primera instancia, pagina 771.
207 Auydiencia concentrada, sesion de la mafana, minuto 2:50:40.
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alguna condicién especial de dependencia hacia su padre

luego de cumplir la mayoria de edad?%8.

Respecto de Maria Julia Loépez (hermana), tampoco se
advierte la acreditacion de su dependencia econdmica en

relacién con la victima directa.

Hecho 8. Victima directa (desaparicion forzada):
Arnulfo Galindo Infante. Victimas indirectas: Enelia Infante
de Galindo (mama), Lida Yesenia Galindo Infante (hermana),
César Mauricio Martinez Infante (hermano), Rubén Fernando

Galindo Infante (hermano).

En este caso el Tribunal no reconocié los perjuicios
materiales, con un mismo comentario para todas las victimas
indirectas: “No probé dependencia econémica de la victima

directa”09,

Esa ultima situacién puede predicarse de sus
hermanos, ya que no obra en la carpeta de la victima ningun
elemento que senale lo contrario. Pero para el caso de Enelia
Infante de Galindo (mama), obra la declaracion extra procesal
de Ofelia Medina Vergara y Luz Adriana Giraldo Llanos
quienes afirman que la progenitora de la victima dependia

econémicamente de é1210, asunto que concuerda con la

208 Folios 1 a 60. Tampoco fue expuesta alguna de esas condiciones en la audiencia
de reparacion integral del 12 de mayo de 2014, sesién de la mafiana, minuto 1:07:35.
209 Sentencia de primera instancia, pagina 772,

210 Folio 47.
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entrevista ante Policia Judicial donde refiri6 que su hijo

“econéomicamente [le] ayudaba para los gastos de la casa™!!,

Los hechos de este caso ocurrieron el 5 de marzo de
2002; al dia siguiente Arnulfo Galindo Infante cumplia 25
anos de edad, mientras que su progenitora contaba en aquel
momento con 43 anos, y no se evidencia que contara con

algun tipo de condiciéon que le impidiera trabajar.

Previo a establecer si se debe liquidar el lucro cesante
que padecié la mama de la victima, debe aclararse que el
Consejo de Estado en este tipo de casos ha precisado que
dicha indemnizacion “sélo es procedente hasta cuando la victima
hubiera alcanzado la edad de 25 anos, pues se supone que, a
partir de ese momento de la vida, ésta decide formar su propio
hogar?!?. A pesar de lo anterior, si el padre acredita que dependia
econémicamente de su hijo por la imposibilidad de trabajar, dicha

indemnizacién puede calcularse hasta la vida probable del padre”?213,

En consecuencia, no procede la liquidacidon de
perjuicios, porque a la fecha base para iniciar a contabilizar
el lucro cesante padecido, seria la misma en que la victima

directa habria cumplido los 25 anos de edad.

Hecho 9. Victima Directa ({desaparicion forzada):
Alexander Rojas Virglez. Victima indirecta: Maria Marlén

Rojas Virguez.

211 Folios 36 y 37.

212 Consejo de Estado, sentencias del 28 de agosto de 2014, del 9 de junio de 2005 ¥
8 de agosto de 2002, expedientes 27709, 15129 y 10952 re/spe(;’tivamente.

213 CE, expediente 16586. / e T/
T
.-/”'
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El Tribunal no reconocié la calidad de victima indirecta
a Maria Marlén Rojas Virglez por cuanto “No probé parentesco.
No aporté registro civil de nacimiento para probar el parentesco con
la victima directa™14. Pese a que en la audiencia de reparacion
integral se hace alusion a la existencia de un registro civil215,
el mismo no corresponde a la referida victima indirecta; de
hecho, tal como lo evidencié la primera instancia, no obra

prueba para acreditar el vinculo familiar.

Hecho 10. Victima directa (desaparicion forzada): Jorge
Eliecer Romero Rueda. Victima indirecta: Eugenia Marroquin

de Saavedra (compaiiera permanente).

La victima indirecta anunciada en la audiencia de
reparacion integral fue reconocida y tasados sus perjuicios

por el a quo?ls.

Hecho 11. Victima directa (desaparicién forzaday:
Edilberto Flaminio Garzoén Pachon. Victimas indirectas:

Guillermo Garzén Rojas (padre) y Margarita Pachon (madre).

La primera instancia decidi6 no liquidar danos
materiales en este caso con la siguiente anotacién para los
padres: “No probé dependencia econdémica de la victima directa”.

Segun la carpeta del caso, el padre de la victima manifesto

214 Sentencia de primera instancia, pagina 794.
215 Audiencia del 12 de mayo de 2014, sesién de la mafana, minuto 1:13:58.
216 Jhidem, minuto 1:16:02. Sentencia, pagina 772.
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que “de vez en cuando traia algo de mercadito™'7, por lo que no

estaria acreditado que dependiera econdémicamente de su

hijo.

El evento referido ocurria cuando la victima directa
militaba en las ABC, aunque el hecho victimizante se produjo

tiempo después a su desvinculacién del grupo?18.

Hecho 13. Victima directa 1 (desaparicion forzada):
Ivan Dario Gonzalez Sanchez. Victimas indirectas: Yury
Rubiela Ladino Garzén (comparnera permanente) y Franky
Sebastian Gonzalez Ladino (hijo). Victima directa 2: Jaime
Cetina Sandoval (desaparicion forzada). Victimas indirectas:
Maria Teresa Farias Martinez (companera permanente),
Erika Rocio Cetina Farias (hija) y Hermes Javier Cetina

Farias (hijo).

Todas las victimas indirectas relacionadas
anteriormente y en la audiencia de reparacion integral fueron
reconocidas como tal y tasados los perjuicios por la primera

instancia2!9.

Hecho 14. Victima directa (desaparicion forzada): Olivo
Carrillo Rojas. Victimas indirectas: Maria Rosmery Rodriguez
(compariera permanente), Danny Isabel Carrillo Mahecha

(hija) y William Alfredo Carrillo Rodriguez (hijo).

217 Carpeta de la victima, folios 20 y 46.

218 Audiencia del 7 de abril de 2014, sesion de la tarde, minuto 12:13.

219 Audiencia del 7 de abril de 2014, sesion de la tarde, minuto 43:30. Sentencia,
pagina 773.
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De las solicitudes hechas en la audiencia de reparacion
integral el Tribunal no tasé perjuicios materiales a Danny
Isabel Carrillo Mahecha (hija) y William Alfredo Carrillo
Rodriguez (hijo), con la anotaciéon comun: “Contaba con la

mayoria de edad al momento de los hechos™20.

El evento victimizante ocurrié el 18 de agosto de 2002,
y segun la carpeta del caso, Danny Isabel Carrillo Mahecha
(hija) en ese momento tenia 29 anos, mientras que William
Alfredo Carrillo Rodriguez (hijo) contaba con 18 afos. En
relacién con este tltimo no existe ningun elemento de prueba
de dependencia econdmica con posterioridad a la fecha en

que cumpli6 la mayoria de edad.

En el fallo de primera instancia también se tomaron
determinaciones respecto de otros hijos del causante y de su
compariera permanente Lina Genith Virgliez Leén. A estas
personas no las representd este apoderado sino la abogada
Marlén Stella Vega Escobar, quien refirié en la apelaciéon que
apoderaba a William Alfredo Carrillo Rodriguez, y no

obstante, habia sido reconocido en 2 oportunidades.

Este uiltimo punto se abordara en el momento en que se
estudien las apelaciones de la mencionada representante

judicial.

Hecho 21. Victima directa (desapariciéon forzadal):
Gloria Inés Plata Serrano. Victima indirecta: Martha Cecilia

Plata Serrano (hermana).

220 Sentencia de primera instancia, pagina 774.
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En el fallo de primera instancia se decidi6é no liquidar
danos materiales con la siguiente anotacién: “No probé
dependencia econémica de la victima directa™?!. La carpeta si
bien da cuenta de la acreditaciéon del parentesco con la
victima directa, no contiene ningin elemento de prueba
acerca de una eventual dependencia econémica, por lo que

la decision es acertadaZz22,

Hecho 22. Victima directa (desaparicion forzada): César
Augusto Brausin. Victimas indirectas: Inés Guinea Vega
(comparnera permanente), Isaac Brausin Guinea (hijo), César

Miguel Brausin Velasquez (hijo) y Maria Beatriz Brausin

Vasquez (mama).

El Tribunal en este caso reconocio y taso los perjuicios
a las victimas indirectas con excepcién de Maria Beatriz
Brausin Vasquez (mama), a quien no le reconocid perjuicios
materiales con la anotacion: “No probé dependencia econémica
de la victima directa™?3. En sus declaraciones que obran en el
proceso no anuncia que existiera tal dependencia y tampoco

hay otro elemento de prueba en tal sentido?24,

De otro lado, en la audiencia de reparacion integral se
hizo alusién a la condicién de victima indirecta de Maria
Saide Penaloza de Velasquez (suegra). El apoderado refirio

que las pretensiones a su favor de danos materiales se

221 Sentencia de primera instancia, pagina 775.
222 Folios 16 a 18.

223 Sentencia de primera instancia, pagina 775.
224 Folios 23, 24, 25
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encontraban en “ceros”, pero lo mismo no ocurrié en lo que

concierne a sus danos morales?25,

El apoderado en la oportunidad referida anuncié que se
presentaban dafnos morales para todas las victimas
indirectas relacionadas incluyendo a la suegra de la victima
directa, no obstante, no hubo ningan pronunciamiento de la
primera instancia. Por tal motivo, se declarara la nulidad
parcial de este hecho a efectos de garantizar el

pronunciamiento del Tribunal sobre €l particular.

Hecho 23. Victima directa (desaparicion forzada): José
Fabio Rojas Virgliez. Victimas indirectas: Alcira Espitia
Gonzalez (compafera permanente) y Esneider Rojas Espitia

(hijo).

Las victimas indirectas relacionadas anteriormente y en
la audiencia de reparacién integral fueron reconocidas y

tasados los perjuicios por el a quo?6.

Hechos de desplazamiento forzado: 26.1., 26.2.,
26.4., 26.5., 26.6., 26.7., 26.8., 27.2., 27.3. y 27.4.

Los anteriores hechos tienen que ver con el delito de
desplazamiento forzado. Para todos ellos €l Tribunal refirié que
no reconocia ni tasaba los perjuicios materiales, esto es, el
dario emergente y el lucro cesante, ya que, como se €Xpuso corn

anterioridad, aseguré que del material probatorio obrante no

225 Audiencia del 12 de mayo de 2014, sesion de la mafiana, minuto 1:40:12.
226 Audiencia del 12 de mayo de 2014, sesién de la manana, minuto 1:48:00.
Sentencia de primera instancia, pagina 776.
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era posible concluir “la certeza del dario claro y cierto™?7, por lo

que unicamente tasé el dafio moral.

Hecho 26.1. Victimas (desplazamiento): Blanca Casilda
Beltran Montero, Israel Montero Bolanos (compariero
permanente), Deysi Yovana Beltran Montero (hija), German
Augusto Ramirez Beltran (hijo) y Paula Tatiana Montero

Beltran (hija).

La totalidad del nucleo familiar que se adujo en la
audiencia de reparacion integral fue reconocido como victima,
junto con la tasacion del dano moral. En cuanto a la
acreditacion de los perjuicios materiales, en la carpeta del caso
obran declaraciones juramentadas de algunos de ellos y una
certificacion de la Personeria Municipal del municipio de La
Palma (con la cual se prueba la condicion de victimas de

desplazamiento)?28.

No obstante, la primera instancia no expuso los motivos
por los cuales negd los dafnos materiales en este caso, por lo
que se declarara la nulidad parcial con el fin de que se resuelva

dicho asunto.

227 Pag. 805.

228 Folies 35 a 39. En la declaracion de la Personeria de La Palma se dice de manera
general que estas personas “tuvieron que dejar abandonadas sus propiedades, su
trabajo, etc.”. Por su parte, la declaracion juramentada de Blanca Casilda Beltran
Montero reflere que tuvo que sacar un préstamo al banco por 20 millones de pesos,
aun asi, los documentos bancarios aportados no estan a nombre de ella sino de su
companero permanente (fs. 40 y 41}, v dan cuenta de una obligacién bancaria de julio
de 2014, cuando los hechos del desplazamiento fueron en agosto de 2002, sin que
sea posible concluir una relacion entre una y otra fecha.

7
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Hecho 26.2. Victimas (desplazamiento): German Beltran
Montero, Beatriz Beltran Montero (hermana), Francisco
Antonio Beltran Montero (hermano), Jairo Beltran Montero
(hermano), Maria Luisa Beltran Montero (hermana), William
Arley Rojas Beltran (sobrino), Wilmer Antonio Beltran Montero

(sobrino), Sandra Milena Rojas Beltran (sobrina).

En cuanto al reconocimiento como victimas, el Tribunal
(nicamente la atribuyé a German Beltran Montero, de quien
se corrobora tal condicién con el registro de hechos atribuibles
y un certificado de la Fiscalia 21 de la Unidad de Justicia y
Paz?29, también se le reconocieron perjuicios morales. Las
demas personas, pese a que otorgaron el respectivo poder al
representante judicial, no acreditaron la condicién de

victimas?39,

En lo que respecta a los darios materiales, se declarara
la nulidad parcial para que se motive su valoraciéon, por
cuanto, la carpeta del hecho contiene declaraciones del
registro de hechos atribuibles, un acto administrativo
expedido por la Fiscalia General de la Nacién, declaraciones
juramentadas y la identificacion de afectaciones de la

Defensoria del Pueblo231.

Hecho 26.4. Victimas (desplazamiento): Blanca Cecilia
Amaya Montero, Héctor Raul Leén Amaya (hijo), Omar Leon
Amaya (hijo), Luz Adriana Beltran Amaya {(hija).

229 Folios 31 a 37.

230 No hay ningiin documento que indique que los integrantes de dicha familia hayan
sido desplazados, folios 1 a 46.

231 Folios 32, 34, y, 38 a 46.
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De las anteriores victimas fueron reconocidas como tal y
tasados los perjuicios morales, con excepcion de Adriana
Beltran Amaya (hija), de quien se dijo que no se habia aportado
prueba para acreditar el parentesco, en concreto, el registro
civil de nacimiento. En la carpeta del proceso obra una
fotocopia de la tarjeta de identidad?32 de la menor de edad, no
obstante, hace parte de dicho nucleo familiar y se probo que
es victima directa segun un certificado de la personeria de la

Localidad de Ciudad Bolivar de Bogota233.

En consecuencia, se reconocera a su favor la suma de 50
SMLMV por concepto de dano moral, mientras que se
declarara la nulidad parcial para que se motive la valoracion
de los perjuicios materiales en relacion a esta familia, ya que
ninguna acotacion se hizo al respecto en la decision de primera

instancia.

Hecho 26.5. Victimas (desplazamiento): Luis Martinez
Montero, Maria Susana Montero Ledén (cényuge), Giced
Alejandra Alvarez Rojas (hija), Nancy Yojana Chaparro
Montero (hija), Juan Pablo Martinez Montero (hijo), Maikol
Sitiven Chaparro Montero (nieto) y Diego Alejandro Rojas

Montero (nieto).

La primera instancia Unicamente reconocio como victima
a Luis Martinez Montero con base en el registro de hechos

atribuibles y una certificacion de la Personeria del municipio

232 Folio 22.
233 Folio 29.
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de La Palma. En lo que corresponde a las demas personas,
negod su reconocimiento como victimas con la anotacién de que
no habian aportado el registro civil de nacimiento para
acreditar el parentesco, y en cuanto a la esposa, que no probo

la convivencia.

Sin sujecién en la prueba del parentesco, porque todos
se asumen como victimas directas234, lo cierto es que no obra
el poder mediante el cual Maria Susana Montero Ledn otorga
representacion judicial al apoderado. Y en cuanto a los demas
integrantes de la familia, reconocidos asi segun el certificado
de la personeria de La Palma?3%, tampoco aportaron poder
Giced Alejandra Alvarez Rojas, Nancy Yojana Chaparro

Montero ni Juan Pablo Martinez Montero.

En el caso de Maikol Sitiven Chaparro Montero (nieto) y
Diego Alejandro Rojas Montero (nieto), si bien se acredito la
condicién de menores de edad, no existe ningan elemento de
prueba con el cual se concluya que Luis Martinez Montero
obra como su representante legal, o que conviva con ellos, por

lo que no podria intervenir a su nombre en este proceso.

De modo que unicamente se declarara la nulidad parcial
para que €l a quo motive la valoracion de los perjuicios
materiales, segiin la documentacién obrante en la carpeta

como el registro de hechos atribuibles, el reconocimiento de

234 Segiin el documento de la personeria de La Palma que obra a folio 22.
235 Ibidem.
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victima por la Fiscalia General de la Nacion y el mencionado

certificado de la personeria236,

Hecho 26.6. Victimas (desplazamiento): Sergio Antonio
Leon Rojas, Margarita Martinez Montero (companera
permanente), Carlos Andrés Leén Martinez (hijo), Luis Antonio
Leén Martinez (hijo), Yolanda Leén Martinez (hija), Victor
Manuel Leén Martinez (hijo), Ingrid Alexandra Fajardo Leédn,
Edwin Esneider Medina Leon, Emanuel David Medina Leén

(nieto) y Wendy Zharick Leon Suarez (nieta).

Para este caso se reconocio como victima y se le tasaron
perjuicios morales Unicamente a Sergio Antonio Leon.
Respecto de Margarita Martinez Montero (companera
permanente) y Victor Manuel Leén Martinez (hijo mayor de
edad), el a quo senald que no habian acreditado el poder para
su representacion judicial, requisito que se encuentra ausente
junto con los casos de Luis Antonio Martinez y Yolanda Leon

Martinez, como se corrobora en la carpeta del hecho?37.

Por su parte, Carlos Andrés Leén Martinez presento
poder para su representacién y se encuentra acreditado como
victima de desplazamiento en el nucleo familiar de Sergio
Antonio Ledon Rojas, segin consta en un certificado de la
personeria municipal de La Palma238. Y en lo que concierne a
Ingrid Alexandra Fajardo Leén y Edwin Esneider Medina Leon,

se les reconocera como victimas teniendo en cuenta, ademas

23 Folios 17, 19 y 22,
237 Folios 1 a 36.
234 Folio 36.
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del mencionado documento, su condicion de menores de edad
para el momento en que se llevd a cabo la audiencia de

incidente de reparaciéon integral?3°.

Respecto de Emanuel David Medina Ledn (nieto) y
Wendy Zharick Leén Suéarez (nieta), si bien se aporto el
correspondiente registro civil, dichos documentos evidencian
que nacieron en el 2009 y 2007, respectivamente, y los hechos
tuvieron ocurrencia en agosto de 2002240, por lo que no
tendrian derecho a ser reparados por ningun tipo de

afectacion.

En definitiva, se reconocerd a favor de Carlos Andrés
Leon Martinez, Ingrid Alexandra Fajardo Ledén y Edwin
Esneider Medina Leon la suma de 50 SMLMV por concepto de

dano moral.

Y del dafio material, obra en la respectiva carpeta una
declaracion rendida ante la Fiscalia General de la Nacion?*! y
un documento de la Personeria del municipio de La Palma
donde se dice que “tuvieron que dejar abandonadas sus
propiedades de las cuales dependia el sustento de su familia
(sic)...”242, sin que se haya dicho nada en el fallo; de modo que

se declarara la nulidad parcial para que el a guo motive la

239 Nacieron el 30 de agosto de 1998 y el 22 de noviembre de 2001 respectivamente.
La diligencia de reparacién integral se efectué entre el 6 de mayo de 2014 y el 20 de
mayo siguiente.

240 Audiencia concentrada del 8 de abril de 2014, sesién de la mafana, minuto
1:43:30.

241 Folios 22 a 24.

242 Folio 25.

T
P 120



Segunda Instancia Justicia v Paz Rad. N° 44921

Luis Eduardo Cifuentes Galindo y otros

valoracion de los perjuicios materiales en relacion a esta

familia.

Hecho 26.7. Victimas (desplazamiento): Carmen Rojas
Triana, José Avelino Rueda Romero (cényuge), Jenny Liliana
Rojas Rueda (hija), Luz Mila Rueda Rojas (hija), Monica Andrea
Rueda Rojas (hija), Angie Paola Rueda Rojas (hija).

La primera instancia reconocié como victima inicamente
a Carmen Rojas Triana y le fueron tasados sus perjuicios
morales. Para las demas personas, anoté que el apoderado no
estaba legitimado para actuar243, asunto que se corrobora una

vez revisada la carpeta de este hecho?44.

En cuanto al dano material, obra un certificado de la
personeria municipal de La Palma y el registro de hechos
atribuibles?4>, sin que se haya producido la respectiva
valoracion, de modo que, se declarara la nulidad parcial para
que el a gquo motive los perjuicios materiales en relacion con

esta familia.

Hecho 26.8. Victimas (desplazamiento): Elsa Montero
Castro, Demetrio Antonio Rojas Ledén (conyuge), Edwin
Antonio Rojas Montero (hijo), Jhon Alexander Rojas Montero

(hijo) y Diana Magnolia Galén Montero (hija).

231 Sentencia de primera instancia, paginas 820 y 821.
24 Folios 1 a 27.
2% Folios 18 a 24. /
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Unicamente fue reconocida como victima Elsa Montero
Castro. Para las demas personas, la primera instancia preciso
que el apoderado no estaba legitimado para actuar?4, como

en efecto se corrobora en la carpeta del hecho?47.

En relacién con el dano material, obra como documentos
un certificado de la personeria municipal de La Palma y el
registro de hechos atribuibles24¢, los cuales no fueron
valorados, por lo que se declarara la nulidad parcial para que

el a quo motive los perjuicios materiales a que haya lugar.

Hecho 27.2. (Desplazamiento) No obstante que el
apoderado refirié este hecho en la apelacion, lo cierto es que
en la audiencia de reparacioén integral se dijo que €l mismo lo
representaba la apoderada de confianza Marlén Stella Vega
Escobar24?, por lo que su estudio se abordara en el momento
oportuno, siempre y cuando se haya relacionado este caso en

el escrito de impugnacion?0.

Hecho 27.3. Victimas (desplazamiento): Nivia Consuelo

Zipaquira Ramirez y Duver Ferney Quiroga Zipaquira (hijo).

Estas dos victimas fueron reconocidas como tal y se les
tasaron sus perjuicios morales por el desplazamiento. En

cuanto a los dafios materiales, no obra ningin elemento de

246 Sentencia de primera instancia, pagina 821.

247 Folios 1 a 26.

248 Folios 19 a 25.

249 Audiencia del 12 de mayo de 2014, sesién de la manana, minuto 2:17:20.

250 Se anticipa que el mismo no fue objeto de alzada, segiin se extrae de la
sustanciacion del recurso.
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prueba donde se acredite esa situacién, por lo que se

mantiene en este punto la decision de primera instancia.

Hecho 27.4. Victimas (desplazamiento): José Reyes
Quiroga Mahecha, Maria Florencia Alvarado Rueda (conyuge),
Carlos Andrés Quiroga Hernandez (nieto} y Edgar Yamid

Quiroga Hernandez (nieto).

Fue reconocido como victima José Reyes Quiroga
Mahecha, mientras que de los demas reclamantes, el a quo
determind que no habian otorgado poder al representante

judicial?s!, tal como se corrobora en la carpeta del hecho?52,

Algunos danos materiales fueron anunciados por la
victima en el registro de hechos atribuibles?53, y obra ademas
una declaracién juramentada donde se especifican los
mismos2?34, sin que haya pronunciamiento al respecto, razon
suficiente para declarar la nulidad parcial para que el a quo

motive la valoracién de tales perjuicios.

Hecho 31. Victimas (desplazamiento): José Ivan Rojas
Ledn, Maria Felisa Rueda (conyuge), Ivan Danilo Rojas Rueda
(hijo), Leonardo Rojas Rueda (hijo), Wilmer Yamir Rojas Rueda
(hijo), Jenny Liliana Rojas Rueda (hija), Nivardo Antonio Rojas
Rueda (hijo).

251 Folios 1 a 35.
252 Folios 1 a 35.
253 Folios 21 a 28.
254 Folio 35.
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El Tribunal reconoci6 la condicién de victima inicamente
a José Ivan Rojas Leon. En lo que concierne a los demas
integrantes de su nucleo familiar, se expuso en la decision que
el apoderado no estaba legitimado para representarlos por
cuanto no se aportd el respectivo poder,?s5 tal como se

corrobora en la carpeta de este hecho?%°.

Respecto del dafio material, obra el registro de hechos
atribuibles, declaraciones juramentadas y una declaracion
ante el perito financiero de la defensoria publica®®7, sin que
hayan sido valorados, por lo que se declarara la nulidad
parcial para que el a guo motive la tasacion de dichos

perjuicios.

Hecho 32. Victimas (desplazamiento): Dora Vasquez
Medina, Cristian Mauricio Rojas Vasquez (hijo), Jenny
Constanza Moyano Vasquez (hija), Solany Moyano Vasquez
(hija), Juan Sebastian Moyano Vasquez (hijo) y Milton Oswaldo
Moyano Vasquez (hijo).

En la decisién de primera instancia fue reconocida como
victima Dora Vasquez Medina y tasados sus perjuicios
morales; y respecto de Jenny Constanza Moyano Vasquez,
Solanyi Moyano Vasquez, Juan Sebastian Moyano Vasquez y

Milton Oswaldo Moyano Vasquez se adujo que no habian

255 Folios 1 a 38.
256 Folios 1 a 38.
257 Folios 19, 21, 27, 28, y, 34 a 38.
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otorgado poder al abogado?’®, asunto que en efecto se

corrobora con la revision de la carpeta de este hecho?59.

Para el caso de Cristian Mauricio Rojas Vasquez (hijo),
segun los documentos obrantes, nacié el 16 de octubre de
2001, sin embargo segun se expuso en la audiencia
concentrada de formulacion y aceptaciéon de cargos, el hecho
del desplazamiento que se reclama ocurrié en enero de

2001260, por lo que tampoco podria reconocérsele como

victima.

De otro lado, obra una declaracién juramentada que da
cuenta de los perjuicios materiales?¢!, ademas de la
declaracion en el registro de hechos atribuibles y ante el perito
financiero262, elementos que no fueron valorados, por lo que se
declarara la nulidad parcial para que se fundamente

debidamente sobre este punto.

Hecho 33. Victimas (desplazamiento): Emilia Tobar,

Absalén Mahecha (conyuge), José Absalon Mahecha Tobar
(hijo).

Las referidas victimas fueron reconocidas como tal y se
les tasaron sus perjuicios morales por el desplazamiento. Y
en cuanto a los danos materiales, obra la declaracién del

registro de hechos atribuibles?¢3 y un certificado de la

2% Sentencia de primera instancia, pagina 824.

259 Folios 1 a 38.

20 Audiencia del 8 de abril de 2014, jornada de la manana, minuto 2:12:45.
21 Carpeta del hecho victimizante, folio 16.

2 Folios 23 a 25, v folio 40.

20} Carpeta del hecho, folios 24 a 29,
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Personeria de La Palma donde se dice que la familia “tuvo que
dejar abandonadas sus propiedades™54, sin que hayan sido
valorados, por lo que se declarara la nulidad parcial para que

se motive sobre dichos perjuicios.

Hecho 35. Victimas (desplazamiento): José Helmer

Le6n Romero, Rubén Leén Romero (hermano).

El primero de ellos fue reconocido como victima del
desplazamiento forzado y se le taso el perjuicio moral por ese
evento, mientras que respecto de su hermano, si bien el a quo
refiri6 que no habia probado la condicién de victima del
injusto265, tampoco obra poder en la carpeta del hecho a

efectos de su representacion judicial?®®.

En las declaraciones ante la Fiscalia General de la Nacion
se hace alusion a la existencia de dafios materiales producto
del hecho victimizante26?, documento del cual no hubo
pronunciamiento alguno por parte del Tribunal, por lo que se
declarara la nulidad parcial para que se fundamente al

respecto.

Hecho 36. Victimas (desplazamiento): Blanca Doris Leon
Robayo, José Wilson Anzola Jiménez (conyuge) y Marlon Yahir
Anzola Ledn (hijo).

264 Folio 31.

265 Sentencia de primera instancia, pagina 824.

266 Folios 1 a 25.

267 Folios 20 a 25. e
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El Tribunal les reconocio a las anteriores personas la
condicion de victimas y los perjuicios morales por el hecho de
desplazamiento forzado. Obra ademas en la carpeta una
declaracion juramentada donde se exponen algunos perjuicios
materiales?68, acorde con otra rendida ante la Fiscalia General
de la Nacion2¢?, sin que los mismos hayan sido valorados,
evento suficiente para declarar la nulidad parcial en este

hecho para que el a quo se pronuncie sobre €l tema.

Hecho 37. Victimas (desplazamiento): Samuel Leon
Romero y Reinalda Leon Rueda (hija).

Se reconocié al primero de ellos como victima directa
junto con la respectiva tasacion por los danos morales. En
cuanto a su hija, no reposa el poder mediante el cual haya

otorgado representacion judicial?79.

En este caso, no obra ningan elemento de prueba donde
se acredite la existencia de danos materiales, por lo que se

mantendra la decision de primera instancia en este hecho.

Hecho 106. Victimas (desplazamiento): Maria Urbana
Villamil Aguilar, Ferney Leandro Ostos Villamil (hijo), Brigith
Juliana Ostos Villamil (hija), Maycol Esmit Ostos Villamil
(hija), Leidy Jackeline Ostos Villamil (hija) y Shirley Alexandra
Ostos Villamil.

268 Folio 21.
269 Folios 23 a 28.
270 Folios 1 a 26.
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La primera instancia reconocié como victimas a Maria
Urbana Villamil Auilar y a su hijo Ferney Leandro Ostos, y les
tas6 perjuicios morales por el desplazamiento. En cuanto a los
restantes integrantes del grupo familiar, anoté que no habian
otorgado poder al abogado para que ejerciera su
representacién judicial, asunto que se puede corroborar una

vez verificada la totalidad de la carpeta de este hecho?7!.

De los dafios materiales, se cuenta con la declaracién en
el registro de hechos atribuibles?72, ademas de un documento
suscrito por la victima, dos oficios juramentados de personas
externas y un certificado del municipio de La Palma donde
refiere que a esta familia “le fue quemada la casa donde habitaban
junto con todos los muebles, enseres, magquinaria descerezadora,

electrodomésticos y demds herramientas de trabajo™73.

No obstante, no hubo pronunciamiento por parte del
Tribunal, por lo que se declarara la nulidad parcial para que

la primera instancia motive la valoracion de dichos perjuicios.

Hecho 185. Victimas (desplazamiento): Maria Elvia
Valencia de Leén (mama de Luis Eduardo Leon Valencia, quien
fue victima del delito de homicidio en persona protegida), Cecilia
Avila Garzén, Jeison Arbei Leén Avila (hijo) y Lady Paola Ledn
Avila (hija).

271 Folios 1 a 40.
272 Folios 20 a 24.
273 Folios 34 a 39. -
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En el acapite de los delitos de desplazamiento forzado
del fallo recurrido se dice que este hecho “no fue legalizado™74,
aunque lo cierto es que se presentd0 debidamente en la
audiencia concentrada de formulacién y aceptacion de

cargos?’® e igualmente en el incidente de reparacion

integral?76,

La primera instancia también definio las afectaciones
materiales y morales como consecuencia del homicidio de
Luis Eduardo Leén Valencia?’?, donde se reconocieron como

victimas a la totalidad del grupo familiar.

En cuanto al delito de desplazamiento forzado, luego de
verificar en su totalidad la carpeta del hecho victimizante, se
evidencia que no obran elementos de prueba con los cuales

se pueda acreditar tal evento, por lo que la decision no sera

modificada?78.

2.4.2. Hechos que representa el abogado Javier
Mauricio Hernandez Ferreira.

Fl apoderado solicita reconocer a algunas victimas
directas e indirectas que representa, junto con determinados
factores de liquidacidn, todo esto, en relacion con los hechos

146, 154, 157, 163, 177, 183, 188 y 190.

274 Sentencia de primera instancia, pagina 282.

275 Audiencia del 10 de abril de 2014, sesion de la tarde, minuto 1:53:20.

276 Audiencia del 13 de mayo de 2014, sesion de la manana, minuto 6:10.

277 Folio 787.

276 Folios 1 a 43. Unicamente se encuentra un documento de registro de orientacion
y asesoria de la Defensoria del Pueblo, pero no se acredita que estas personas hayan
sido inscritas en algun registro de victimas de desplazamiento o que tal situacién se
encuerntre reportada por alguna autoridad oficial.
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Hecho 146. Victima directa (homicidio): Maribel
Mahecha. Victima indirecta: Doris Celmira Jiménez (madre};
también se presentd reclamacion a favor de Guillermo
Mahecha Aguirre (padre), cuya representacién judicial la
ostenta la apoderada Marlén Stella Vega Escobar. Las dos

reclamaciones se resolveran seguidamente.

En este caso el Tribunal expuso que “ninguna relacion
guarda el asesinato de la joven Maribel Mahecha Jiménez, con las
actividades propias del grupo paramilitar, es decir, [durante] y con
ocasién del conflicto armado, tal como lo dispone el articulo 2° de
la Ley 975 de 20057279, Por su parte, los apelantes manifiestan
que el hecho no se legalizb pese a que €l mismo fue expuesto
en su oportunidad por la Fiscalia y se hicieron parte del

proceso las respectivas victimas indirectas.

Segiin se extracta de la audiencia concentrada de
formulacion y aceptacion de cargos, la victima Maribel
Mahecha fue asesinada por su compafiero sentimental, el
postulado CARLOS IVAN ORTIZ LOPEZ, por ordenes de
Fernando José Sanchez Gémez, alias “Tumaco”, quien le

indico que ella pertenecia a la guerrilla.

El apoderado judicial del procesado manifiesta en el
escrito de apelacién, que este hecho, el cual cuenta con

sentencia condenatoria de la jurisdiccion ordinaria28®, debe

279 Sentencia de primera instancia, pagina 647.
280 Seguin el numeral cuadragésimo segundo del fallo, se trata del proceso No. 2003-
00043-00 seguido en contra del postulado en el Juzgado Promiscuo del Circuito de

La Palma, Cundinamarca.
e
/ 130



Segunda Instancia Justicia y Paz Rad. N° 44921
Luis Eduardo Cifuentes Galindo y otros

acumularse en el entendido de que se traté de una actividad
en el marco del conflicto armado, argumento que igualmente

fue expuesto por el propio postulado en ejercicio de su

defensa material?8!.

Para tal efecto hace alusién a las versiones libres de los
también postulados CIFUENTES GALINDO y FAJARDO
MARROQUIN que dieron cuenta de la relacion del caso con
las actividades de las ABC y su calificaciéon como un
homicidio en persona protegida segan los presupuestos de la
jurisdiccion interna, el derecho internacional de los derechos

humanos y el derecho internacional humanitario.

Al respecto, como se ha venido detallando en la presente
decision, el patrén macrocriminal de homicidio se trato de
una actividad de las ABC que era cometida de manera
selectiva o individual, y en casos descritos como “homicidios
multiple”. La motivacion del mismo se dio por sefialamientos
con el grupo enemigo, por “control social y territorial” y como

consecuencia del desacato a las normas del grupo.

Para los casos de sefialamientos con el enemigo, dicha
informacién puede resultar ambigua por la falta de detalle,
en punto a si medié o no una verificacion sobre la supuesta
militancia de las victimas a la insurgencia. Pero ante la
existencia del hecho y sin un elemento de confrontacion que
diga lo contrario, la declaracién del postulado se torna

conforme, al menos porque corrobora que el mismo fue

281 Audiencia de lectura del fallo, septiembre 8 de 2014, minuto 1:13:10.
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producto del accionar armado de la organizacién criminal, tal

como lo denunciaron las victimas indirectas.

No obstante, esto no quiere decir que todos los casos
puedan asimilarse de la misma manera o que el sefialamiento
a determinada persona, familia o poblacién, como miembros
de determinado grupo, se torne irrebatible. Lo cierto es que

cada hecho merece una valoracién especial.

Asi pues, cuando el postulado sefiala en la version libre
que su novia o compafiera permanente, asimilable a
cualquier otro miembro de su familia, pertenecia al grupo
enemigo y que por ese motivo la asesind, dicha afirmacion no
puede pasar desapercibida, ya que se trata de un evento poco

comun como para vincularse en el marco del conflicto.

En concepto de la Corte, este es un hecho tipico en el
que la sola version del desmovilizado no es suficiente para
considerarlo como verdad procesal, e incluso, que con la
misma baste para que el ente investigador mecanicamente
formule el cargo y sea incorporado en el marco de los
beneficios del régimen de justicia transicional de la ley de

Justicia y Paz.

Nétese, segan la audiencia concentrada de formulacion
y aceptacién de cargos, que ORT [Z LOPEZ asesino a Maribel
Mahecha por supuestas ordenes de alias “Tumaco”, quien
fallecio previo a declarar en este proceso. Pero en contraste,

en la misma audiencia fue aclarado, que respecto de dicha

,/}'“/
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victima, no se tiene conocimiento de la existencia de algun
proceso judicial -o cualquier otro medio de prueba- que la haya
vinculado a determinado grupo armado, mucho menos a la

guerrilla, con quienes confrontaban las ABC?282,

Es decir que ante la ausencia de un respaldo probatorio
a la declaracion del postulado para avalar este preciso hecho,
se confirmara la decision de primera instancia al no
encontrarse que el mismo tenga relacion directa o indirecta
con el conflicto. En concreto, se ratificara la negativa de
acumulacién de la pena proferida por el Juzgado Promiscuo
del Circuito de La Palma, Cundinamarca, en el proceso 2003-
00043-00.

Una de las consecuencias de no legalizar este hecho
como producto del actuar criminal del grupo armado objeto
de este proceso, es que tampoco pueda haber reconocimiento
de victimas indirectas sujetas a ser resarcidas en el marco de
la ley de Justicia y Paz. Aun asi, las mismas cuentan en la
justicia ordinaria con la accién civil individual, ante la
jurisdicciéon civil, para el resarcimiento de los danos y
perjuicios causados por la conducta punible, segun lo

establece los articulos 45 y 47 de la Ley 600 de 2000.

Hecho 154. Victima directa (homicidio): Fabio Saldana
Patino. Victima indirecta: Hortensia Castaneda Pérez

(comparnera permanente).

82 Audiencia del 10 de abril de 2014, sesién de la manana, minuto 9:15.
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En el fallo de primera instancia no se reconocié como
victima indirecta a la compafera permanente de la victima
directa, con la anotacion: “No aporté documentos para probar
parentesco y/ o convivencia”83, Por su parte, su representante
judicial aduce que dicha afirmacién es contraria a la prueba
sefialada en audiencia publica y que obra en la

correspondiente carpeta.

Como se dijo en su momento, el Decreto 1260 de 1970
establece que el medio idéneo para probar el estado civil de
una persona es el registro civil. Y del mismo modo, que la
flexibilizacién de los estandares probatorios en el proceso de
justicia transicional no significa que pueda abstenerse de
demostrar la condicién de victima y el perjuicio, asi sea de

forma sumaria.

La Corte no pasa por alto que las relaciones de pareja
pueden contener matices que no se acompasan con el
tratamiento aplicable a las regulaciones sobre €l estado civil
de las personas. Lo ideal seria, por ejemplo, que se consignen
las anotaciones en el registro civil de las personas cuando
fruto del vinculo afectivo contraen matrimonio o se €leva a

escritura pablica la unién marital de hecho.

En el caso de los companeros permanentes que no
cuentan con dicho medio probatorio fruto de los eventos

anteriormente descritos, podria pensarse que un elemento

283 Pagina 798.
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inicial de prueba es la declaracién juramentada donde se

manifiesta el tiempo en el cual convivio la pareja.

No obstante, si bien se puede prescindir de la anotaciéon
en el registro civil para estos casos, no ocurre lo mismo con
la exigencia que la declaracion ante notaria esté acompanada
de un medio suasorio con el que se demuestre el mencionado
vinculo, tal como lo ha exigido la Corte en otras
oportunidades?8*. Esto, como ya se dijo, por cuanto esta de
por medio el reconocimiento como victima y la consecuente

reparacion de perjuicios.

De ahi que, aunque en este caso obran algunas
declaraciones juramentadas?85, las mismas no cuentan con
un soporte minimo con el cual se evidencie la relacion de

convivencia con la victima, como lo afirma la reclamante.

Hechos 157, 163 y 177.

Hecho 157. Victima directa {(homicidio): Campo Elias
Bernal Hernandez. Victimas indirectas: Ana Judith Bernal
Hernandez (hermana), Delfina Bernal Hernandez (hermana),

Luis Bernal (padre), Ivan Bernal Hernandez (hermano).

Hecho 163. Victima directa (homicidio): Zuly Maritza
Tovar Casallas. Victima indirecta: Fidela Casallas de Tovar

(mama).

284 CSJ SP5200-2014 y CSJ SP17091-2015.
285 Carpeta del hecho, folios 16 a 18.
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Hecho 177. Victima directa (homicidio): Giovanny
Mahecha Tovar. Victima indirecta: Mireya Tobar de Mahecha

(mama).

En estos hechos, el Tribunal tasé los dafnos morales a
las victimas indirectas, pero no les reconocié perjuicios
materiales con la anotacién: “No probé dependencia econémica
de la victima directa™86. Por su parte, el representante judicial
recurridé en exclusiva por la reparacion de los padres,
argumentando que existe un deber de socorro que les asiste
a los hijos cuando sus progenitores no pueden valerse por si

mismos.

Segin los parametros ya expuestos, el dano moral se
presume respecto de los parientes en primer grado de
consanguinidad o civil, y del conyuge, companero o
comparfiera permanente de la victima directa. Y en lo que
concierne al perjuicio material, debe quedar demostrado en

el proceso tanto su existencia como su cuantia.

Contrario a lo dicho por el apoderado, no es posible
predicar como presuncion la dependencia econdémica de los
padres hacia sus hijos, sino que de existir tal circunstancia,
la misma debe probarse. En contraste, en las carpetas de
estos hechos no obra ninglin elemento de prueba con €l cual
pueda concluirse esta situacion, asunto indispensable para

evaluar la tasacioén de perjuicios materiales por la muerte de

286 Paginas 781, 783 y 785,

o
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sus hijos?87, por lo que se confirmara la decision de primera

instancia en este punto.

Hechos 183, 188 y 190.

Hecho 183. Victima directa 1 (homicidio): José Maria
Ortega; victima indirecta: Nidia Consuelo Ortega Castro
(hija). Victima directa 2 (homicidio): Ruperto Linares
Rodriguez; victima indirecta: Verénica Ruiz Rodriguez

(mama).

Hecho 188. Victima directa 1 (homicidio): José Alintar
Camacho Beltran; victimas indirectas: Luz Marina Brausin
(companera permanente), Uilder Antonio Camacho Brausin
(hijo), Jabier Camacho Brausin (hijo), Helber Herney
Camacho Brausin (hijo) y Alba Luz Brausin Pérez (conyuge).
Victima directa 2 (homicidio): Carlos Arturo Camacho
Beltran; victima indirecta: Luz Marina Rueda Pérez

(companera permanente).

Hecho 190. Victima directa (homicidio): Heraldo
Martinez Ortiz. Victima indirecta: Paola Margarita Martinez

Sierra (hija).

Para estos casos el a quo no reconocié a ninguna
victima con el siguiente comentario en cada uno de ellos:
«“Este hecho no fue legalizado™88. En contraposicion, el apelante

refiere que deben aceptarse, como quiera que las solicitudes

287 Carpeta del hecho 157, folios 1 a 31; carpeta del hecho 163, folios 1 a 25 {en esta
carpeta hay una declaracién que precisa que de la victima nadie dependia
economicamente -fl. 24-); v carpeta del hecho 177, folios 1 a 22.

8 Sentencia de primera instancia, pagina 801.
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de reparacién fueron presentadas en debida forma, situacion
que acredita la condicién de victimas en los actos violentos

perpetrados por las ABC.

Los hechos en mencién hacen parte de aquellos en los
cuales la primera instancia no establecié responsabilidad a
CIFUENTES GALINDO al cuestionar la existencia de las
figuras de “mando compartido” y de “segundo al mando” en la
estructura del grupo armado ilegal. Empero, la Corte decidio
legalizarlos, por lo que deben reconocerse las victimas y los

perjuicios que se deriven del particular.

Hecho 183. De la victima directa 1 (homicidio): José
Maria Ortega, obra poder conferido por la victima indirecta
Nidia Consuelo Ortega2®, quien a su vez acreditdo su
parentesco como hija de aquél mediante el respectivo registro

civil de nacimiento2°.
A su favor se liquidan los siguientes perjuicios:

Por dafios materiales:

Fecha de los hechos: 1° de octubre de 1999

Edad de la victima indirecta para | Para ese momento contaba con
la fecha de los hechos (nace el 23 | 24 afios, 4 meses y 7 dias
de abril de 1975):

En la carpeta del proceso obra una declaracion de la
victima en la cual refiere que luego del hecho victimizante

tuvo que pagar arriendo y que tenia a su cargo a su hijo que

289 Fplios 28 a 32.
290 Folio 34.

e
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para ese momento tenia 4 afios291. Por el contrario, no obra
ninguan elemento de prueba con el que pueda concluirse que
dependia econdomicamente de su padre por estudio y otra

condiciéon especial (hasta los 25 anos o mas).

Por lo anterior, no se liquidan darfos materiales,
mientras que por dafios morales le seran tasados 100
SMLMV.

De la victima directa 2 (homicidio): Ruperto Linares
Rodriguez, obra poder conferido por la victima indirecta
Verénica Ruiz Rodriguez?9? de quien se puede corroborar el

parentesco mediante el registro civil de su difunto hijo29°.

En cuanto a los danos materiales, si bien obran
declaraciones juramentadas en las cuales se manifiesta que
la progenitora dependia econémicamente de su hijo?94, no se
evidencia ningin elemento con el cual se pueda confirmar
esta informacién, por lo que unicamente se tasaran 100

SMLMV correspondiente a dafnos morales.

Hecho 188. De la victima directa 1 (homicidio), José
Alintar Camacho Beltran: Luz Marina Brausin (companera
permanente) allegd poder mediante el cual le otorgo
representacion judicial al apoderado y, del mismo meodo,
obran registros civiles donde se acredita que hay varios hijos

producto de dicha relacion, ademas de declaraciones extra

291 Folio 42.

292 Folios 6 a 10.

293 Folio 13.

294 Folios 19 y 20. i

=
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proceso295 y un certificado expedido por el inspector de
Policia de La Azauncha, del municipio de Caparrapi,

Cundinamarca?9, en el mismo sentido.

Dicha condicion no puede predicarse de Alba Luz
Brausin Pérez, quien también acudié al proceso aduciendo
ser conyuge de la victima directa. De esta persona, ademas
del poder otorgado al representante judicial y su declaracion
rendida ante la Fiscalia General de la Nacién, no se cuenta
con un elemento de prueba en relacion a la convivencia con

la victima o su dependencia econdémica.

Asi que, a favor de Luz Marina Brausin se liquidan los

siguientes perjuicios:

Por danos materiales:

Fecha de los hechos: 19 de enero de 1998

Fecha de la sentencia: 1° de septiembre de 2014

$203.826297 + 25% (prestaciones) = 254.782 - 25 %
(gastos propios) = $ 191.087

Dicho salario actualizado:

$191.087 x IPC septiembre de 2014 (117,48) = $493.274
IPC enero de 1998 (45,51)

Si bien el salario actualizado para la fecha en que se

profiri6 la sentencia de primera instancia es inferior al

295 Folios 18 y 23.
296 Folio 24.
297 Salario minimo para la fecha de los hechos.
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minimo legal vigente de ese ano -2014-, se seguira tomando
como renta actualizada el resultado de la aplicacion de la
formula, en aras de garantizar el derecho a la igualdad de los
intervinientes en este y los restantes casos, por cuanto, fue
el criterio con el que el a quo anuncié que liquidaria el dano

emergente y el lucro cesante en la totalidad de los casos?98.

Ahora bien, los $493.274 de renta actualizada se divide
en dos partes del 50% ($246.637); la primera parte para tasar
la indemnizacion de la companera permanente y, el restante,

se divide entre los descendientes.

Lucro cesante consolidado:

S=Rax(1+ijn-1
1

Donde, S es la suma de indemnizacién debida, Ra la
renta actualizada, i la tasa de interés puro mensual, esto es,
0.004867299, n el nimero de meses que comprende €l periodo

a indemnizar y 1 es una constante matematica.

n para este caso (de la fecha de los hechos a la fecha

de la sentencia) = 199.53 meses.

2% Sentencia de primera instancia, paginas 767 y 768. Debe aclararse que reformar
la renta actualizada al salario minimo vigente al momento de proferirse la sentencia
de primera instancia, es una posibilidad que la Corte establecié en la sentencia
SP12688-2017, siempre v cuando haya sido un criterio adoptado en la sentencia de
primera instancia.

291 4 tasa de interés parte del limite legal del 6% anual de acuerdo al articulo
2232 del Cédigo Civil, convertido financieramente a mensuales asi:

= (l+ip)n-1

i=({1+0.06)1/12 -1

= 0.004867
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S= $246.637 x (1 + 0.004867)199.53-1 = $82'837.366
0.004867

En cuanto a los hijos de la victima directa y la
companera permanente reconocida, comparecieron al
proceso Uilder Antonio Camacho Brausin3%, Jabier
Camacho Brausin (sic)3®! y Helber Herney Camacho
Brausin302, Todos suscribieron poder y allegaron sus

registros civiles de nacimiento.

El numero de meses a liquidar dependera de la fecha en
que hayan cumplido los 18 afios -mayoria de edad-, o hasta
los 25 afios o mas, siempre y cuando esté acreditado que
dependian econdémicamente de su padre, por estar
estudiando o por otra circunstancia, como por ejemplo,

determinada condicién de discapacidad.

Dicha renta actualizada se divide el otro 50%
($246.623) entre los descendientes que dependian
econdémicamente de la victima directa. En este caso, si bien
hay 3 hijos, no se reconocera esta condiciéon a Jabier
Camacho Brausin (sic) por cuanto naci6 el 26 de mayo de
1978, es decir, cumpli6 los 18 anos en el afno 1996, previo a
la ocurrencia del hecho victimizante, y a su nombre no hay
ningiun elemento de prueba que acredite la dependencia

econémica con posterioridad a la mayoria de edad.

300 Folios 37 a 41.
301 Folios 28 y 31.
302 Folios 84 a 86.
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Entonces, la suma de $246.623 se divide entre estos 2

hijos, dando para cada uno la suma de $123.311.

A favor de Uilder Antonic Camacho Brausin:

" Fecha de los hechos: 19 de enero de 1998

Cumplié los 18 arios el 6 de
agosto de 2000. No hay ningun
elemento de prueba que acredite
la dependencia economica con
posterioridad a la mayoria de
edad.

1° de septiembre de 2014

| Fecha en que cumplié la mayoria
de edad (nacio el 6 de agosto de
' 1982):

Fecha de la sentencia:

Lucro cesante consolidado:

S=Rax(1+ijin -1
1

n para este caso (de la fecha de los hechos a la fecha en

que cumplio 18 anos) = 30.58 meses.

S= $123.311 x (1 + 0.004867)30.58.1 = $4'055.306
0.004867

A favor de Helber Herney Camacho Brausin:

[ Fecha de los hechos: 19 de enero de 1998

Fecha en que cumplié la mayoria
de edad (naci6 el 1° de agosto de
1988):

Cumplié los 18 anos el 1° de
agosto de 2006. No hay ningun
elemento de prueba que acredite
la dependencia econdémica con
posterioridad a la mayoria de
edad.

Fecha de la sentencia:

1° de septiembre de 2014

Lucro cesante consolidado:

n para este caso (de la fecha de los hechos a la fecha en
que cumplié 18 anos) = 102.44 meses.

e

//’/" ./“’ff-’;» “
-
/

143




Segunda Instancia Justicia y Paz Rad. N° 44921
Luis Eduardo Cifuentes Galindo y otros

$123.311 x (1 + 0.004867)102.44.1 = $16°326.215
0.004867

Lucro cesante futuro:

Por este item se reconocera Unicamente a Luz Marina
Brausin (compaifiera permanente), ya que a la fecha de la
sentencia los dos hijos liquidados habian cumplido la
mayoria de edad. Se sigue partiendo del 50% de la renta
actualizada ya definida, por cuanto dicha cantidad es la que

se viene considerando como idénea para su sostenimiento.

Se toma entonces el limite de vida maximo mas bajo de
los dos conyuges, asi: José Alintar Camacho Beltran nacio el
10 de octubre de 1955 (a la fecha de los hechos tenia 48
afios), mientras que Luz Marina Brausin nacié6 el 5 de febrero
de 1957 (tenia a ese momento 41 afios). Segun las tablas de
la Superintendencia Financiera, la expectativa de vida media
completa de la victima directa era de 33.4 anos mas {400.8
meses), mientras que la de su companera era de 44.7 anos

mas (536.4 meses).

La féormula es la siguiente:

S =Rax(1+ij1-1
j(1+)n
Donde, 8 es el valor que ha de pagarse como anticipo de
los perjuicios futuros, Ra el ingreso o salario actualizado, i €l
interés legal puro o técnico mensual (0,004867) y n el

numero de meses a liquidar.
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n para este caso (se resta en numero de meses ya
definido de la fecha de los hechos a la fecha de la sentencia,
esto es, 199.53 meses, a los 400.8 meses de la expectativa de

vida media completa de la victima directa) = 201.27.

S= $246.623 x (1+0,004867)201.27_1
0.004867(1+0,004867)201.27

= $246.623 x 1,65701 = $31'602.875
0,01293

Total lucro cesante para la companera permanente Luz
Marina Brausin (consolidado + futuro) = $114°440.241;
para Uilder Antonio Camacho Brausin: $4°055.306 y para
Helber Herney Camacho Brausin: $16’°326.215.

En cuanto a los perjuicios morales, se tasara la suma
de 100 SMLMV para cada una de las victimas indirectas
referidas, incluyendo al hijo Jabier Camacho Brausin (sic), a

quien no se le tasé lucro cesante.

De la victima directa 2 (homicidio) del Hecho 188:
Carlos Arturo Camacho Beltran; la victima indirecta Luz
Marina Rueda Pérez allego poder mediante el cual otorgod
representacion  judicial3os; también hay  algunas
declaraciones extra proceso3%¢, un acto administrativo

proferido por la Fiscalia General de la Nacion3%® y reportes de

103 Folios 61 v 62.
304 Folios 69 y 70.

0% Folios 67 y 68. / .
P
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Policia Judicial donde se corrobora que era la companera

permanente de la victima30é,

Asi que, a favor de Luz Marina Rueda Pérez se liquidan

los siguientes perjuicios:

Por darios materiales:

Fecha de los hechos: 19 de enero de 1998

Fecha de la sentencia: 1° de septiembre de 2014

$203.826307 + 25% (prestaciones) = 254.782 - 25 %
(gastos propios) = $ 191.087

Dicho salario actualizado:

$191.087 x IPC septiembre de 2014 (117.48) = $493.274
IPC enero de 1998 (45,51)

Esta suma no se divide en el 50% por cuando no se

acredité en el proceso que hubiere descendientes.

Lucro cesante consolidado:

S=Rax (1+xijn -1

1

n para este caso (de la fecha de los hechos a la fecha

de la sentencia) = 199.53 meses.

S= $493.274 x (1 + 0.004867)199.53-1 = $165°674.732
0.004867

306 Folios 71 a 79.
307 Salario minimo para la fecha de los hechos.
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Lucro cesante futuro:

Segiin se expuso en su momento, para calcular el
numero de meses a liquidar en el lucro cesante futuro debe
partirse del limite de vida maximo mas bajo entre la victima
directa y quien demuestre dependencia econdémica frente a
ella. Para tal efecto se aplican las Tablas Colombianas de

Mortalidad aprobadas por la Superintendencia Financiera.

A efectos de aplicar de manera precisa el anterior
procedimiento, debe contarse con la edad tanto da la victima
directa como de la victima indirecta al momento de los
hechos. No obstante, para el presente caso, es ilegible la
fecha de nacimiento de Carlos Arturo Camacho Beltran

segun el registro civil de defuncioén aportado al proceso3¢s.

Una vez verificada la totalidad de la carpeta del hecho
victimizante309, tampoco se encontro otro elemento de prueba
con el cual se pudiera corroborar ese dato. Inclusive, en las
pretensiones de tasacion que aporta el apoderado tampoco
se encuentra esa informacion, luego no es posible tasar en

este caso el lucro cesante futuro3!9.

En definitiva, los danos materiales a favor de Luz
Marina Rueda Pérez se liquidan en $165’665.664.
Igualmente se reconocen a su favor 100 SMLMV por concepto

de dano moral.

308 Folio 64.
309 Folio 1 a 92. .
310 Folios 1 al 10. ;’,‘,.

P
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Hecho 190. Victima directa (homicidio): Heraldo
Martinez Ortiz. De las victimas indirectas: Paola Margarita
Martinez Sierra (hija), no obra poder mediante el cual
confiera representacién judicial para actuar en este proceso.
De otro lado, en cuanto a Heraldo Martinez Sierra (hijo), no
se alleg el respectivo registro civil de nacimiento con el cual

se acredite el parentesco.

Bajo tales circunstancias, no se tasaran perjuicios en

este caso.

2.4.3. Hechos que representa la abogada Irene Cafias
Granados.

La apoderada solicita el reconocimiento de algunas
victimas indirectas en los hechos 121, 127, 129, 195, 197,
199, 200 y 207 en aplicacién del principio de “prueba flexible”.
También reclama la legalizacién de los hechos 116, 117, 119,
120, 133, 191, 194 y 196, junto con la respectiva tasacion de

perjuicios.

Para todos los casos se aplicaran los criterios ya
enunciados en cuanto al principio de flexibilidad probatoria y
los elementos de prueba que se exigen para establecer los

vinculos civiles o de parentesco.

Hecho 121. Victimas directas (homicidio): Ricardo
Barajas y Salomén Barajas (padre e hijo). Victimas indirectas:
Gustavo Ayala Marin (representante legal), Viviana Barajas

Ayala (nieta) y Sebastian Alexander Barajas Ayala (nieto).

148
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El Tribunal ubicé este hecho en los que no reconocia a
las victimas indirectas con la anotacién para cada nieto: “No
probé dependencia econémica de la victima directa™!l. La
profesional en el recurso refiere que en los documentos que
aportd -como registros civiles o un certificado de comisaria de
familia-, se probo de manera efectiva el nexo de

consanguinidad.

Cabe agregar que en la audiencia de reparacion integral
la profesional solicité Gnicamente la tasacién de perjuicios
morales a favor de los nietos de la victima directa y evitd
realizar algun tipo de solicitud en relacién con quien se

identifica en el proceso como su representante legal3!2,

Segun los registros civiles de nacimiento de Viviana
Barajas Ayala y Sebastian Alexander Barajas Ayala, son hijos
de Oscar Javier Barajas Moreno, quien no es victima directa
en este hecho3d!3, por lo que se trata en definitiva de nietos de

la victima directa Salomén Barajas3!4.

En efecto, en este hecho no se solicita reparacién por
danos materiales, asunto evidente por cuanto no obra
ningun elemento de prueba en tal sentido3!5. Y en cuanto al
dano moral, segan se dijo en precedencia, se presume

respecto de los parientes en primer grado de consanguinidad

311 Sentencia de primera instancia, pagina 796.
112 Audiencia del 15 de mayo de 2014, jornada de la marfiana, minuto 48:45.
413 Carpeta del hecho, folios 22 y 23.

4 Segun se extrae de los registros civiles de nacimiento a folios 30 y 31.
415 Folios 1 a 34.

P
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o civil y del compaiiero o companera permanente de la

victima directa, pero en los demas casos debera probarse.

Para este hecho si bien se acredita el vinculo familiar
entre la victima directa y quienes se aducen como victimas
indirectas, lo cierto es que tratandose de establecer un
eventual escenario de dafos morales, las declaraciones que
obran ante la Defensoria del Pueblo refieren que el vinculo
“no era tan cercano con su abuelo™16 o que “era muy poco™17. Por

ende, no es posible reconocerles perjuicio alguno.

Hecho 127. Victima directa (homicidio): José Alirio
Montafiez Escobar. Victima indirecta: Maria Lucero Virglez

Murillo (compafnera permanente).

La anotacién en el fallo de primera instancia es que “No
aporté documentos para probar parentesco y/o convivencia™18. En
el recurso se alega que esta persona ademas de ser victima
indirecta por el homicidio de José Alirio Montanez Escobar,
también lo es de forma directa del delito de homicidio en
persona protegida en grado de tentativa, ya que ella resulto
herida en un brazo como consecuencia del injusto penal,
situacién que fue expuesta en la audiencia concentrada de

formulacién y aceptacién de cargos31°,

Una vez revisada en su integridad la carpeta de este

hecho, se evidencia, en cuanto a la relacioén civil que aduce

316 Folio 27.

317 Folio 29.

318 Folio 796.

319 Audiencia del 9 de abril de 2014, sesién de la tarde, minuto 1:52:35.
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la victima indirecta, que la misma se sustenta unicamente
en una declaraciéon juramentada donde afirma que habia
convivido con su companero permanente durante los 6 anos

previos a la fecha del deceso32°.

Y en cuanto al delito de homicidio en persona protegida
en grado de tentativa, no se allegd ninguna prueba que
acredite las afectaciones sufridas3?!. Pero ademas, este hecho
en realidad fue formulado como lesiones personales con
circunstancias de mayor punibilidad en la audiencia
concentrada de formulacion y aceptacion de cargos32?, sin

que existiera oposicion alguna de los distintos intervinientes.

Por lo anterior, seria contrario al principio de
congruencia modificar la calificacion juridica de la conducta
o los términos en los cuales los postulados aceptaron su
responsabilidad, mas cuando no fue un asunto que se haya
debatido en el curso del proceso sino que fue anunciado en

el recurso de apelacion.

Ahora bien, en relacién con los elementos suasorios
para acreditar los perjuicios en el presente asunto, lo cierto
es que los mismos son insuficientes en punto a la
acreditacion de convivencia con la victima directa, y existe
ausencia de prueba en lo que respecta al delito de lesiones

personales323, En consecuencia, no se reconocera a la

320 Folio 18.

321 Folios 1 a 19.

322 Audiencia del 9 de abril de 2014, sesion de la tarde, minuto 1:53:10. Del mismo
modo lo replicé en la audiencia de incidente de reparacion integral, del 14 de mayo
de 2014, sesion de la tarde, minuto 2:18:00.

343 Folios 1 a 19.

-
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reclamante como victima indirecta ni directa, ni se tasaran

danos a su nombre en este caso.

Hecho 129. Victima directa (homicidio): Alirio Ramirez.
Victimas indirectas: Gloria Patricia Ramirez Lugo (hija), Jhon
Jairo Ramirez Lugo (hijo}, Martha Yolima Ramirez Lugo (hija),
Willian Alirio Ramirez Lugo (hijo), Karol Lorena Cruz Ramirez
(nieta), Yeferson David Ramirez Lugo (nieto), Edwin Yesid
Ramirez Batanero (nieto), Brayan Stiven Ramirez Batanero
(nieto), Ronald Andrey Cruz Ramirez (nieto) y Kevin Stiwar

Cruz Ramirez (nieto).

El Tribunal no reconocié como victimas a Gloria Patricia
Ramirez Lugo (hija), Karol Lorena Cruz Ramirez (nieta),
Yeferson David Ramirez Lugo (nieto), Edwin Yesid Ramirez
Batanero (nieto), Brayan Stiven Ramirez Batanero (nieto),
Ronald Andrey Cruz Ramirez (nieto) y Kevin Stiwar Cruz
Ramirez (nieto), con las anotaciones: “No probé parentesco” y

“No probé dependencia econémica de la victima directa™?24.

Los hechos de este caso ocurrieron el 31 de octubre de
2002325 y seglin el respectivo registro civil, Kevin Stiwar Cruz
Ramirez nacié el 8 de junio de 2007; por su parte, Gloria
Patricia Ramirez Lugo, quien segin dicho documento es su
progenitora, no aportd el documento idéneo para demostrar
su consanguinidad con la victima directa3?6. Por lo expuesto,

no es posible reconocer los perjuicios que alegan.

324 Sentencia de primera instancia, pagina 796.

325 Audiencia concentrada de formulacién y aceptacion de cargos, 9 de abril de 2014,
sesion de la tarde, minuto 2:21:40.

326 Carpeta del hecho, folios 1 a 47.
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En lo que concierne a los demas reclamantes, se
advierte que todos pretenden probar mediante registro civil
que son nietos de la victima directa32?’. No obstante, algunos
son hijos de Gloria Patricia Ramirez Lugo, de quien no se
acredit6 el parentesco, pero en general, no se evidencia que
haya existido algun tipo de dependencia econémica o

afliccidon de tipo moral para liquidarles perjuicios32s,
Hechos 195 y 197.

En estos dos casos el a quo consider6 que no era posible
reconocer como tal a las victimas indirectas, por cuanto no
se habia aportado el registro civil de la victima directa a
efectos de acreditar el parentesco. Al contrario, la
representante judicial aduce que el referido documento fue

aportado por la Fiscalia General de la Nacién al proceso3?°.

Hecho 195. Victima directa (homicidio): Virgilio Patino
Rueda. Victimas indirectas: Aurora Rueda Diaz (mama),
Cristian Camilo Bernal Rueda (hermano), Maria Leonor
Murcia Rueda (hermana), José Gabriel Bernal Rueda

(hermano), Evilardo Bernal Rueda (hermano) y Lady Diana

Bernal Rueda (hermana).

327 Folios 29 a 37.
328 Carpeta del hecho, folios 1 a 47.

329 También hace alusién, para el hecho 197, que se aporté una partida de bautismo
a efectos de probar el parentesco.
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Hecho 197. Victima directa (homicidio): Maximo
Vasquez Serrato. Victimas indirectas: Humberto Vasquez

Serrato (hermano) e Ismael Vasquez Serrato (hermano).

Frente al particular, una vez revisadas las carpetas de
los hechos victimizantes33?, se corrobora que en efecto no
esta presente el registro civil de la victima directa, documento
indispensable para relacionar los demas elementos de

prueba y establecer el parentesco con quienes reclaman

indemnizacion en estos casos.

Hecho 199. Victimas directas (homicidio): Ricardo
Galindo Infante, Samuel Beltran Infante y Domingo Galindo
Manjarrés. Victimas indirectas: Oliva Infante Camacho
(mama de Ricardo y Samuel, companera permanente de
Domingo), Damaris Leceth Beltran Bustos (hija de Samuel),
Enelia Infante, Bertha Marina Bustos Virgliez y Miguel

Antonio Beltran.

La apelante reclama en exclusiva por la falta de
reconocimiento como victima a Enelia Infante,
argumentando que obra “partida de bautismo de Arnulfo
Galindo Infante en la que se establece que es progenitora de los
nietos de Domingo Galindo Fallecido en este hecho”. Por el
contrario, para el a quo esta persona “No aporté registro civil

para acreditar parentesco con la victima directa”?31,

330 Carpeta del hecho 195, folios 1 a 45; y del hecho 197, folios 1 a 27.
331 Sentencia de primera instancia, pagina 803.
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En efecto, luego de revisar en su integridad la carpeta
del hecho se evidencia que no obra ningun registro civil de
Enelia Infante mediante el cual se pruebe el parentesco que
aduce. Por el contrario, obra la partida de bautismo de
Domingo Galindo, nacido el 4 de agosto de 1939, con el que
no es posible esclarecer dicha situacién332, por lo que la
decision de primera instancia debera confirmarse en este

punto.

Hecho 200. Victima directa (homicidio): José Yesid
Garcia Galeano. Victimas indirectas: Maria Carlina Ceballos
de Monsalve {conyuge), Yesid Garcia Ceballos (hijo), Sandra

Milena Monsalve (nieta).

En el recurso se eXpone que no Se reconocio como
victima a Yesid Garcia Ceballos pese a que fue acreditado
como hijo de la victima directa y era menor al momento de
los hechos, luego su representacion judicial lo ostentaba la
progenitora. La primera instancia refirié sobre el particular
que no habia aportado el registro civil para acreditar el
parentesco y, ademas, que no habia otorgado poder a la

abogada333.

Una vez examinada la carpeta del hecho se evidencia
que los documentos referidos se encuentran ausentes334. No
es posible determinar el vinculo de parentesco con la victima

directa por cuanto no obra registro civil alguno, documento

332 Folios 1 a 46, La partida de bautismo obra en el folio 34.
333 Folio 803.
334 Folios 1 a 19.
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con el que se puede acreditar si la representacion judicial la

debia delegar por si mismo o si lo podia hacer su progenitora.

Hecho 207. Victima directa (homicidio): José
Domingo Mahecha. Victimas indirectas: José Angelmiro

Mahecha (hijo) y José Reyes Quiroga Mahecha.

La apoderada refiere que José Angelmiro Mahecha fue
acreditado como hijo de la victima directa segtn el registro
civil que obra en la carpeta de la Fiscalia General de la
Nacion. El tribunal en este caso refiri6 que ademas del
registro civil de nacimiento tampoco se alleg6 el poder a

efectos de acreditar su representacion judicial.

En efecto, en la consulta de la documentacion obrante
en este hecho no se advierte que se hayan aportado los
documentos en mencion33s, motivo por el cual se confirma en

este caso el fallo de primera instancia.

Hechos 191 y 196.

Estos hechos fueron reconocidos por la Corte en lo que
concierne al delito de desplazamiento forzado que se originé
como consecuencia del injusto de homicidio en persona

protegida en contra de las victimas directas.

Hecho 191. Victima directa (homicidio): José Helman

Rojas Useche. Como consecuencia de este hecho, la apoderada

335 Folios 1 a 22.
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en el recurso de apelacion solicita que se reconozca como
victimas de desplazamiento forzado a Myriam Ledn Rodriguez

y a su nucleo familiar.

Frente a la representacién judicial, Myriam Leon
Rodriguez, Claudio Alberto Coronado Avendano y Maycol
Alberto Coronado Ledn (hijo)33¢ otorgaron poder a la abogada
que lleva este caso?37. También adjuntaron los registros civiles
de Daniel Felipe Coronado Leén (hijo) y de Leydi Carolina
Coronado Leoén thija).

En relacion con Daniel Felipe, que nacié el 2 de agosto
de 2003, como quiera que los hechos fueron el 3 de marzo de
2002, no se resolveran reparaciones a su nombre. Por el
contrario, Leydi Carolina nacié el 6 de febrero de 1999, y por
su condicion de menor de edad, la representacién judicial se

entiende suplida por intermedio de su progenitora.

De este grupo familiar obra un documento de la Unidad
para la Atenciéon y Reparacion Integral a las Victimas donde
relaciona a estas personas como integrantes del mismo grupo

familiar victimas del conflicto armado338,

Y en lo que corresponde a la acreditaciéon de los perjuicios
materiales, si bien hay declaraciones juramentadas de las
victimas reconocidas en la que aducen una serie de

afectaciones materiales, con dicha documentacién no es

336 Folios 18 a 19.
337 Carpeta del hecho, folios 17 a 19.
338 Carpeta del hecho, folio 28.
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posible corroborar la materializaciéon del dafio causado y la

preexistencia de los bienes referidos33%.

De modo que, por el delito de desplazamiento forzado en
este hecho, se reconoceran a favor de Myriam Ledn Rodriguez,
Claudio Alberto Coronado Avendafio, Maycol Alberto
Coronado Leodn y de Leydi Carolina Coronado Ledn, la suma

de 50 SMLMYV por concepto de dafio moral.

Hecho 196. Victima directa (homicidio): Manuel Ledn
Romero (homicidio en persona protegida). La apoderada en el
recurso de apelacién solicita que se reconozca como victimas
de desplazamiento forzado a Rodulfo Leén Romero y a su

esposa Ana Delia Rodriguez de Ledn.

De la representacién judicial, allegaron poder Rodulfo
Leén Romero y Ana Delia Rodriguez de Ledn (esposa), también
obra poder suscrito por Heli Montero Amaya3*°, aunque de
este ciudadano no existe ningan registro de su desplazamiento

o registro civil que lo vincule al ntcleo familiar de la pareja.

Caso contrario ocurre con Ana Delia Rodriguez Leén, a
quien se le reconocera el vinculo civil con su esposo, seguan un
certificado que obra de la Personeria del municipio de la
Palma, donde se relacionan a ellos dos como victimas del delito

de desplazamiento forzado.

339 Folios 32 a 34.
340 Folios 17, 18 y 19.
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Para la acreditacion de los perjuicios materiales, si bien
se allegaron declaraciones juramentadas de las victimas
reconocidas en la que aducen una serie de afectaciones
materiales3*!, con dicha documentacion no es posible concluir
con objetividad la materializacion del dano causado y la

preexistencia de los bienes referidos.

En consecuencia, por el delito de desplazamiento forzado
en este hecho se reconoceran a favor de Rodulfo Leon Romero
y a su esposa Ana Delia Rodriguez de Leon suma de 50
SMLMYV por concepto de dano moral.

Hechos 116, 117, 119, 120, 133 y 194.

Estos casos hacen parte de aquellos que fueron
legalizados por la Corte luego de definir la discusion en torno
a las figuras de “mando compartido”y de “segundo al mando” en
la estructura de las ABC, por lo que se procede a valorar la
condicion de victimas y la tasacién de perjuicios para cada

uno.

Hecho 116. Victima directa (homicidio): Alirio Méndez
Martinez. Victimas indirectas: José Benedicto Méndez

Martinez (hermano) y Paulo Enrique Méndez Aldana (padre).

En la carpeta del caso unicamente reposa el poder
conferido por José Benedicto Méndez Martinez para su

representacion judicial3#?, asi que a su nombre debera

! Folios 22 y 23,
342 Folio 16.
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efectuarse el analisis acerca de la acreditacién como victima

y los perjuicios padecidos.

En lo que concierne a los elementos de prueba que
acrediten el parentesco con la victima directa, no se allego el
respectivo registro civil de nacimiento3*3. Al respecto,
unicamente obra su partida de bautismo de José Benedicto
Martinez, nacido el 8 de noviembre de 1957, donde se precisa
que es hijo de Rosa Adelia Martinez3#4, por lo que no se le

tasaran perjuicios.

Hecho 117. Victimas directas (homicidio): Edison
Casas y Marlén Nieto Nufiez. Victimas indirectas: Isidro Nieto
Castaneda (padre de Edison), Yuli Viviana Nieto Nufiez (hija

de Marlén) y Andrés Antonio Granja Nieto (hijo de Marlén).

Todas las victimas indirectas otorgaron poder a la
profesional del derecho para el ejercicio de su representacion
judicial3*s. De igual forma, acreditaron el parentesco con el
correspondiente registro civil de nacimiento, a excepcion de
Isidro Nieto Castaneda, quien por ese motivo no podra

reconocérsele la condicion de victima346.

Liquidacién a favor de Yuli Viviana Nieto Nufiez:

Por danos materiales:

Fecha de los hechos: 2 de noviembre de 1998

Fecha en que cumplié la mayoria | Cumplié los 18 anos el 28 de
de edad (nacié el 28 de marzo de | marzo de 2004. No hay ningun
1986): elemento de prueba que acredite

343 Folios 1 a 36,
344 Folio 19.

345 Folios 16 a 18.
346 Folios 1 a 28,
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la dependencia econdmica con
posterioridad a la mayoria de
edad.

Fecha de la sentencia: 1? de septiembre de 2014

$203.826347 + 25% (prestaciones) = 254.782 - 25 %
(gastos propios) = $ 191.087

Dicho salario actualizado:

$191.087 x IPC septiembre de 2014 (117.48) = $434.130
IPC noviembre de 1998 (51,71)

En este caso, los $434.130 de renta actualizada se

divide en el numero de hijos objeto de la tasacion, es decir,
en dos partes ($217.065).

Lucro cesante consolidado:
S=Rax (1+ijn-1
1

n para este caso (de la fecha de los hechos a la fecha

en que cumple 18 anos) = 64.87 meses.

S= $217.065 x {1 + 0.004867)04.87-1 = $16’510.661
0.004867

Liquidacion a favor de Andrés Antonio Granja Nieto:

Por dafios materiales:

Fecha de los hechos: 2 de noviembre de 1998

Fecha en que cumpli6 la mayoria | Cumplié los 18 afios el 10 de
de edad (nacid6 el 10 de | septiembre de 2008. No hay
septiembre de 1990): ningun elemento de prueba que
acredite la dependencia

347 Salario minimo para la fecha de los hechos.
/
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econémica con posterioridad a la
mayoria de edad.
Fecha de la sentencia: 1° de septiembre de 2014

Lucro cesante consolidado:
S=Rax(1+ti)1-1
i

n para este caso (de la fecha de los hechos a la fecha

en que cumple 18 afios) = 118.36 meses.

S=$217.065x (1 + 0.004867)118.36_1 = $34'632.631
0.004867

Lucro cesante futuro:

No se reconoceran perjuicios por este item ya que a la
fecha de la sentencia los dos hijos liquidados habian
cumplido la mayoria de edad y no se advierte una eventual

dependencia econémica con posterioridad a esa fecha.

En definitiva, se reconoce como lucro cesante
consolidado las sumas de $16’510.661 para Yuli Viviana
Nieto Nufiez v $34°632.634 para Andrés Antonio Granja
Nieto. En cuanto a los perjuicios morales, se tasara la suma

de 100 SMLMV para estas dos victimas indirectas.

Hecho 119. Victima directa (homicidio): Agustin
Batanero. Victimas indirectas: Ana Guerrero de Batanero
(conyuge), Ana Udalinda Batanero (hija), Andrea Batanero
Guerrero (hija), Carmelita Batanero Guerrero (hija), José

Omar Batanero Guerrero (hijo), José Benito Batanero

o "7/17
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Guerrero (hijo), Sandra Patricia Batanero Guerrero (hija),
Ever Batanero Guerrero (hijo) y José Yuban Batanero

Guerrero (hijo).

De las anteriores victimas indirectas se allegaron los
poderes mediante los cuales otorgaron representacion
judicial a la abogada, ademas de una partida de matrimonio
y los respectivos registros civiles de nacimiento a efectos de
probar el parentesco con la victima directa348. No consta que
hayan otorgado poder Ever Batanero Guerrero (hijo)34° o José
Yuban Batanero Guerrero (hijo)35¢, por lo que no se les

liquidaran perjuicios.

Liquidacion a favor de Ana Guerrero de Batanero

(conyuge):

Por danos materiales:

Fecha de los hechos: 1° de octubre de 2002

Fecha de la sentencia: 1° de septiembre de 2014

$309.00035! + 25% (prestaciones) = 386.250 - 25 %

(gastos propios) = $ 289.687
Dicho salario actualizado:

$289.687 x IPC septiembre de 2014 (117,48 $ 481.704

[PC octubre de 2002 (70,65)

344 Carpeta del hecho, folios 32 a 42.

349 Mavor de edad.

130 Respecto de esta persona obra un registro civil (fl. 38) en el que si bien se acredita
el parentesco, evidencia que aunque en el momento de los hechos era menor de edad,
al momento de su reconocimiento como victima en el proceso ya contaba mas de 18
anos, motivo por el cual es exigible que aporte el poder para que la abogada lo
represente.

351 Salario minimo para la fecha de los hechos.
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Los $481.704 de renta actualizada no se dividiran en
dos partes del 50% por cuanto, como se vera, para el
momento de los hechos ninguno de los descendientes

dependia econémicamente de €l

Lucro cesante consolidado:

S=Rax(1+)1-1
1

n para este caso (de la fecha de los hechos a la fecha de

la sentencia) = 143.11 meses.

S= $481.704 x (1 + 0.004867)143.11_1 = $99°306.265
0.004867

En cuanto a los hijos de la victima directa, el numero
de meses a liquidar dependera de la fecha en que hayan
cumplido los 18 afnos -mayoria de edad-, o hasta los 25 afios
o mas, siempre y cuando esté acreditado que dependian
econémicamente de su padre, por estar estudiando o por otra
circunstancia, como por ejemplo, alguna condicion de

discapacidad.

A favor de Ana Udalinda Batanero:

Fecha de los hechos: 1° de octubre de 2002

Fecha en que cumpli6 la mayoria | Cumpli6 los 18 afios el 3 de abril
de edad (naci6 el 3 de abril de | de 1987. No hay ningun elemento
1969}): de prueba que acredite la
dependencia econémica  con
posterioridad a la mayoria de
edad.

A favor de Andrea Batanero Guerrero:

Py ,-4‘.;/1——-"'17
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Fecha de los hechos:

1° de octubre de 2002

Fecha en que cumplié la mayoria
de edad (nacid el 21 de noviembre
de 1983):

Cumplio los 18 anos el 21 de
noviembre de 2001. No hay
ningun elemento de prueba que
acredite la dependencia
econdomica con posterioridad a la
mayoria de edad.

A favor de Carmelita Batanero Guerrero:

Fecha de los hechos:

1¢ de octubre de 2002

Fecha en que cumplio la mayoria
de edad (nacio el 9 de diciembre
de 1972):

Cumplié los 18 anos el 9 de
diciembre de 1990. No hay
ningun elemento de prueba que
acredite la dependencia
econdmica con posterioridad a la
mayoria de edad.

A favor de José Omar Batanero Guerrero:

Fecha de los hechos:

1° de octubre de 2002

Fecha en que cumplié la mayoria
de edad (nacio el 22 de agosto de
1974):

Cumplié los 18 afos el 22 de
agosto de 1992. No hay ningun
elemento de prueba que acredite
la dependencia econdémica con
posterioridad a la mayoria de
| edad.

A favor de José Benito Batanero Guerrero:

Fecha de los hechos:

1° de octubre de 2002

Fecha en que cumplié la mayoria
de edad (nacié el 19 de marzo de
1971):

Cumplié los 18 anos el 19 de
marzo de 1989. No hay ningun
elemento de prueba que acredite
la dependencia econdémica con
posterioridad a la mayoria de
edad.

A favor de Sandra Patricia Batanero Guerrero:

\ Fecha de los hechos:

1° de octubre de 2002
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Fecha en que cumplié la mayoria | Cumplié los 18 arnos el 19 de
de edad (naci6 el 10 de abril de | marzo de 1996. No hay ningln
1978): elemento de prueba que acredite
la dependencia econémica con
posterioridad a la mayoria de
edad.

Como se observa, todos los hijos de la victima directa
para el momento de los hechos habian cumplido la mayoria
de edad y no existe ningin elemento de prueba con el que
pueda afirmarse que alguno de ellos dependia
econémicamente de su padre con posterioridad a esa fecha.

Por tal motivo, no se les liquidaran perjuicios materiales.

Lucro cesante futuro:

Para calcular el lucro cesante futuro a favor de la
conyuge de la victima directa, se insiste, debe partirse del
limite de vida maximo mas bajo entre la victima directa y
quien demuestre dependencia econémica frente a ella. En
relacién a esto, se aplican las Tablas Colombianas de

Mortalidad aprobadas por la Superintendencia Financiera.

A efectos de aplicar este procedimiento se debe contar
con la edad tanto da la victima directa como de la victima
indirecta al momento de los hechos. No obstante, en €l
presente caso no obra ningin documento de prueba que
acredite esa situacion; vale la pena recordar que se dio valor
probatorio a una partida de matrimonio para probar su
vinculo civil?52, ademas obra una copia de la cédula de

ciudadania de la victima directa, pero la misma es ilegible353.

352 Folio 40.
353 Folio 25.
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En definitiva, por danos materiales a favor de Ana
Guerrero de Batanero (conyuge) se tasan $99°306.265;
igualmente se liquida a su favor y de los hijos reconocidos
como victimas indirectas, esto es, Ana Udalinda Batanero,
Andrea Batanero Guerrero, Carmelita Batanero Guerrero,
José Omar Batanero Guerrero, José Benito Batanero
Guerrero y Sandra Patricia Batanero Guerrero, la suma de

100 SMLMYV para cada uno por concepto de dafio moral.

Hecho 120. Victima directa (homicidio): Manuel Alberto
Sanchez Hernandez. Victimas indirectas: Aniela Escobar
Bonilla (compafiera permanente), Dicsy Yurany Sanchez
Escobar (hija), Adriana Sanchez Escobar (hija) y Edilson

Sanchez Escobar (hijo).

Todas estas personas otorgaron poder para su
representacién judicial segin consta en la carpeta del
hecho35+. Para el caso de Edilson Sanchez Escobar (hijo), se
entiende que la misma se confiere por conducto de su
progenitora, ya que ostentd la condicion de menor de edad

durante la presente actuacion3>s.

En cuanto a la acreditacion como victimas indirectas,
fue allegado el respectivo registro civil de cada hijo en los
cuales se evidencia el lazo consanguineo con la victima

directa y, ademas, con Aniela Escobar Bonilla, quien

354 Folios 16 a 18.
355 Esta persona naci6 el 28 de mayo de 1997, los hechos ocurrieron el 20 de marzo

de 2002 mientras que la sentencia de primera instancia data del 1° de septiembre de
2014,
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adicional a esta circunstancia expone su condicion de
comparnera permanente en declaraciones juramentadas y

ante distintas autoridades publicas3s6,

Asi que, a favor de Aniela Escobar Bonilla se liquidan

los siguientes perjuicios:

Por dafios materiales:

Fecha de los hechos: 20 de marzo de 2002

Fecha de la sentencia: 1° de septiembre de 2014

$309.000357 + 25% (prestaciones) = 386.250 - 25 %
(gastos propios) = $ 289.687

Dicho salario actualizado:

$289.687 x IPC septiembre de 2014 (117.48) = $496.244
IPC marzo de 2002 (68,58)

Los $496.244 de renta actualizada se divide en dos
partes del 50% ($248.122). La primera parte para tasar la
indemnizacién de la comparera permanente, y el restante, se

divide entre los descendientes.

Lucro cesante consolidado:

S=Rax(1+ )i -1
1

n para este caso (de la fecha de los hechos a la fecha

de la sentencia) = 149.52 meses.

S= $248.122 x (1 + 0.004867)149.52.1 = $54’380.409
0.004867

356 Folios 23 a 32.
357 Salario minimo para la fecha de los hechos.
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En cuanto a los hijos:

La suma de $248.122 que es el 50% que les corresponde
a los descendientes, se divide entre 3 que es el numero de
hijos reconocidos en esta actuacion, dando la suma de

$82.707 como base para la liquidaciéon de cada uno.

A favor de Dicsy Yurany Sanchez Escobar:

Fecha de los hechos: 20 de marzo de 2002

Fecha en que cumplio la mayoria | Cumplié los 18 afios el 11 de
de edad (nacio el 11 de octubre de | octubre de 2011. No hay ningun
1993): elemento de prueba que acredite
la dependencia economica con
posterioridad a la mayoria de
edad.

Fecha de la sentencia: 1° de septiembre de 2014

Lucro cesante consolidado:

S=Rax 1+ -1
1

n para este caso (de la fecha de los hechos a la fecha

en que cumpli6é 18 anos) = 114.81 meses.

S= $82.707 x (1 + 0.004867)114.81.1 = $12'679.985
0.004867

A favor de Adriana Sanchez Escobar:

Fecha de los hechos: 20 de marzo de 2002

Fecha en que cumplié la mayoria | Cumplié los 18 anos el 10 de
de edad (naci6 el 10 de|septiembre de 2013. No hay
septiembre de 1995): ningun elemento de prueba que
acredite la dependencia
econdémica con posterioridad a la
mayoria de edad.

,//
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Fecha de la sentencia: 1° de septiembre de 2014

Lucro cesante consolidado:

S=Rax (1+ijnl -1

1

n para este caso (de la fecha de los hechos a la fecha en

que cumplié 18 anos) = 137.82 meses.

S= $82.707 x (1 + 0.004867)137.82_1 = $16'187.308
0.004867

A favor de Edilson Sanchez Escobar:

Fecha de los hechos: 20 de marzo de 2002

Fecha en que cumplié la mayoria | Cumplié los 18 afios el 28 de
de edad (naci6 el 28 de mayo de | mayo de 2015.

1997):
La liquidacion del lucro cesante
para este caso se hara hasta la
fecha de la sentencia.

Fecha de la sentencia: 1° de septiembre de 2014

Lucro cesante consolidado:
S=Rax (1+ijn -1
1

n para este caso (de la fecha de los hechos a la fecha de

la sentencia) = 149.52 meses.

S= $82.707 x (1 + 0.004867)149.52_1 = $18'126.729
0.004867

Lucro cesante futuro:

Se reconocera a la comparnera permanente y a Edilson

Sanchez Escobar, de este ultimo, desde la fecha de la

,-% P,
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sentencia hasta el dia en que cumplio 18 anos, por cuanto
no obra ningin elemento de prueba que acredite la

dependencia econdmica con posterioridad a la mayoria de

edad.

En el caso de Aniela Escobar Bonilla, se debe tener en
cuenta el limite de vida maximo mas bajo de los dos
conyuges, asi: Manuel Alberto Sanchez Hernandez nacio el
18 de mayo de 1973 (a la fecha de los hechos tenia 28 afios, 10
meses y 2 dias), y Aniela Escobar Bonilla naci6 el 9 de febrero
de 1978 (en ese momento tenia 24 anos, 1 mesy 11 dias). Segin
las tablas de la Superintendencia Financiera, la expectativa
de vida media completa de la victima directa era de 51.3 anos
mas (615.6 meses), mientras que la de su companera era de

61.2 anos mas (734.4 meses).

La formula es la siguiente:

S =Rax (1+i -1

i(1+i)n

n para este caso (se resta en namero de meses ya definido
de la fecha de los hechos a la fecha de la sentencia, esto es, 149.52
meses, a los 615.6 meses de la expectativa de vida media completa

de la victima directa) = 466.08.

S= $248.122 x (1+0,004867)466.08-1
0.004867 (1+0,004867)466.08

3!046
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En cuanto al lucro cesante futuro de Edilson Sanchez

Escobar:

Fecha de la sentencia: 1° de septiembre de 2014

Fecha en que cumplié 18 anos: 28 de mayo de 2015

La formula es la siguiente:

S=Rax(1+it-1

i(1+)n

n para este caso es el numero de meses desde la

sentencia hasta que cumplié 18 anos, es decir 8.84.

S= $82.707 x (1+0,004867)8.84-1
0.004867 (1+0,004867)8-84

= $82.707 x 0,04385 = $713.917
0,00508

En total, se reconoce como lucro cesante para Aniela
Escobar Bonilla (consolidado + futuro) = $100°063.080;
para Edilson Sanchez Escobar (consolidado + futuro) =
$18°840.646; lucro cesante consolidado para Dicsy Yurany
Sanchez Escobar: $12°679.985 y para Adriana Sanchez
Escobar: $16°187.308.

En cuanto a los perjuicios morales, se tasara la suma
de 100 SMLMV para todas las victimas indirectas

anteriormente referidas.

/,::7 —f’é’/ﬁ
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Hecho 133. Victima directa 1 (homicidio): Ramiro
Mahecha Alvarez. Victimas indirectas: Ramiro Mahecha

Martinez (padre) y Blanca Elvira Alvarez Beltran (madre).

Victima directa 2 (homicidio): Willian Alvarez Beltran.
Victimas indirectas: Maria Custodia Beltran (mama), José
Alirio Alvarez Beltran (hermano), Blanca Elvira Alvarez

Beltran (hermana) y Senaida Beltran (hermana).

Victima directa 3 (homicidio). Alinter Tovar Peérez.
Victimas indirectas: Melquisedec Tovar Escarriaga (padre),
Maria Olivia Pérez Padilla (madre) y José Diego Tovar Pérez

(hermano).

De la victima directa 1, Ramiro Mahecha Alvarez: las
dos victimas indirectas allegaron el poder mediante el cual le
otorgaron representacion judicial a la abogada®>®; del mismo
modo, obra el registro civil de nacimiento de su difunto hijo

donde se prueba el parentesco3>°.

No obstante, no existe en la carpeta del hecho ningan
elemento probatorio que indique una eventual dependencia
econoémica hacia la victima directa?, por lo que a Ramiro
Mahecha Martinez y Blanca Elvira Alvarez Beltran
unicamente se les reconoceran danos morales por un monto
de 100 SMLMV.

358 Folios 17 y 20.

359 Folio 35.

360 Folios 1 a 58. Unicamente obra una declaracién extra proceso suscrita por los
ciudadanos Hernan Casas Martinez y Tomas Emilio Rodriguez Vasquez (fl. 48),
aunque sin ningin respaldo probatorio que sustente una eventual dependencia
econémica de los padres hacia su difunto hijo.
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De la victima directa 2, Willian Alvarez Beltran: las
victimas indirectas allegaron el poder otorgado a la
profesional del derecho con excepcion de Senaida Beltran, de
quien no figura documento alguno en la carpeta del hecho

victimizante36!,

En cuanto a Maria Custodia Beltran (mama) consta el
registro de defuncién de su hijo que da cuenta de su
parentesco’62, lo mismo ocurre con José Alirioc Alvarez
Beltran (hermano)33 y con Blanca Elvira Alvarez Beltran

(hermana)364,

Respecto de estas personas tampoco obra algun
elemento de prueba que acredite que haya existido
dependencia econémica con la victima directa. Por tal razén,
a su progenitora se le reconoceran 100 SMLMV, mientras que
de los dos hermanos reconocidos como victimas indirectas
no se allegd ningln elemento de prueba en relacion con el

dano moral, por lo que no sera reconocido.

De la victima directa 3, Alinter Tovar Pérez: la totalidad
de las victimas indirectas otorgaron poder para su
representacion judicial, segiin se extrae de la carpeta de este

hecho365, Igualmente fueron allegados los respectivos

361 [hid.

362 Folio 41.

363 Folio 37.

364 Folio 36. ] /
365 Folios 24 a 26. e AT
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registros civiles de nacimiento mediante los cuales se

acredito el parentesco con la victima directa3°®.

En cuanto a los danos materiales, no obra ningun
elemento de prueba donde se acredite una eventual
dependencia economica en relacion con la victima directa por
parte de sus padres o de su hermano’¢’. De ahi que, a
Melquisedec Tovar Escarriaga (padre) y a Maria Olivia Pérez
Padilla (madre) se les reconoceran 100 SMLMV, mientras a
José Diego Tovar Pérez (hermano) no se le reconoceran danos

morales debido a que no fueron probados.

Hecho 194. Victima directa (homicidio): José Nivardo
Bello Hueso. Victimas indirectas: Jeily Alejandra Bello Pérez
(hija), Merly Yolima Bello Pérez (hija), Cindy Marcella Bello
Pérez (hija) y Deiby Mauricio Bello Leon (hijo).

Las referidas victimas indirectas otorgaron poder para
su representacion judicial segin consta en la carpeta del
hecho, e igualmente, obran los registros civiles de nacimiento
de cada uno mediante los cuales se prueba su parentesco

con la victima directa368,

En cuanto a los perjuicios materiales sufridos, se allego
una declaracion juramentada suscrita por Merly Yolima Bello

Pérez en la que alude a una serie de afectaciones, a modo de

366 Folios 38 y 39.

367 Folios 1 a 58. En el expediente reposan declaraciones extra proceso en las que se
afirma que las victimas directas se encargaron en su totalidad de los gastos funerarios
luego del asesinato de su familiar (fs. 44 a 46).

368 Folios 17 a 26. -
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dafio emergente, como consecuencia del hecho victimizante

en contra de su padre y que soporta en la fotocopia de una

escritura publica de un bien inmueble369.

La apoderada asegura en relacion con el bien, que tuvo
lugar una serie de dafios con repercusiones econoémicas,
aunque las mismas no cuentan con un respaldo probatorio
minimo con el que pueda tasarse las afectaciones a las que
se alude. Por lo tanto, en este caso Unicamente se liquidara

el lucro cesante presente y futuro.

Por danos materiales:

Fecha de los hechos: 2 de octubre de 2001

Fecha de la sentencia: 1° de septiembre de 2014

$286.000370 + 25% (prestaciones) = 357.500 - 25 %
(gastos propios) = $ 268.125

Dicho salario actualizado:

$268.125 x IPC septiembre de 2014 (117.48) = $474.244
IPC octubre de 2001 (66,42)

Los $474.244 de renta actualizada se divide en dos
partes del 50% ($237.122), la primera parte para tasar la

indemnizacion de la companera permanente®’!, y el restante,

36% Folios 40 a 43.

370 Salario minimo para la fecha de los hechos. Se aclara que con la declaracion
juramentada que se aportd y la copia de la Escritura Publica No. 143 (fs. 34,y 40 a
43), no es posible establecer con precisién un valor superior al salario minimo de
ingresos mensuales de la victima directa a efectos de la liquidacién de perjuicios.

371 La compatfiera permanente de la victima directa la representa la apoderada Marlén
Stella Vega Escobar (fl. 296 del fallo de primera instancia). Su liquidacién se abordara

en su debido momento.
.‘4.%—:’;: 45—7
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se divide entre los descendientes. El monto base para los
hijos se divide entre 4 que es el numero de descendientes
reconocidos en esta actuacién, dando la suma de $59.280

como base para la liquidacién de cada uno.

A favor de Jeily Alejandra Bello Pérez se liquidan los

siguientes perjuicios:

Fecha de los hechos: 2 de octubre de 2001

Fecha en que cumplié la mayoria | Cumplié los 18 afios el 25 de
de edad (nacio el 25 de diciembre | diciembre de 2003. No hay
de 1985): ningun elemento de prueba que
acredite la dependencia
econémica con posterioridad a la
mayoria de edad.

Fecha de la sentencia: 1° de septiembre de 2014

Lucro cesante consolidado:

S=Rax (1+i-1
1

n para este caso (de la fecha de los hechos a la fecha

en que cumplio 18 anos) = 26.76 meses.

S= $59.280 x (1 + 0.004867)26.76-1 = $1°689.887
0.004867

A favor de Merly Yolima Bello Pérez se liquidan los

siguientes perjuicios:

Fecha de los hechos: 2 de octubre de 2001

Fecha en que cumplié la mayoria | Cumplié los 18 afios el 18 de
de edad (naci¢ el 18 de marzo de | marzo de 2005. No hay ningun
1987): elemento de prueba que acredite
la dependencia econdémica con
posterioridad a la mayoria de
edad.

Fecha de la sentencia: 1° de septiembre de 2014

e A L
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Lucro cesante consolidado:

S=Rax (1+i)R -1
1

n para este caso (de la fecha de los hechos a la fecha

en que cumplio 18 anos) = 41.52 meses.

S= $59.280 x (1 + 0.004867)41.52_.1 = $2’720.320
0.004867

A favor de Cindy Marcella Bello Pérez se liquidan los

siguientes perjuicios:

Fecha de los hechos: 2 de octubre de 2001

Fecha en que cumpli6 la mayoria | Cumplié los 18 anos el 25 de
de edad (nacié el 25 de junio de | junio de 2008. No hay ningun
1990): elemento de prueba que acredite
la dependencia econémica con
posterioridad a la mayoria de
edad.

Fecha de la sentencia: 1° de septiembre de 2014

Lucro cesante consolidado:
S=Rax(1+in -1
i

n para este caso (de la fecha de los hechos a la fecha

en que cumplio 18 anos) = 80.81 meses.

S= $59.280 x (1 + 0.004867)80.81.1 = $5’851.914
0.004867

A favor de Deiby Mauricio Bello Leon se liquidan los

siguientes perjuicios:
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Fecha de los hechos: 2 de octubre de 2001

Fecha en que cumplié la mayoria | Cumplié los 18 afios el 22 de
de edad (naci6 el 22 de enero de | enero de 2004. No hay ningun
1986): elemento de prueba que acredite
la dependencia econdémica con
posterioridad a la mayoria de
edad.

Fecha de la sentencia: 1° de septiembre de 2014

Lucro cesante consolidado:

S=Rax (1+ijn -1

1

n para este caso (de la fecha de los hechos a la fecha

en que cumplio 18 afios) = 27.68 meses.

S= $59.280 x (1 + 0.004867)27.68-1 = $1°751.980
0.004867

En sintesis, se liquida por lucro cesante consolidado a
Jeily Alejandra Bello Pérez: $1’689.887; a Merly Yolima Bello
Pérez: $2°720.320; a Cindy Marcella Bello Pérez: 5’851.914;
y a Deiby Mauricio Bello Le6n: 1'751.980.

En cuanto a los perjuicios morales, se tasara la suma

de 100 SMLMYV para cada uno de ellos.

2.4.4. Hechos que representa la abogada Liliana
Maria Acosta.

La apoderada solicita que se legalicen los hechos 28.1,
72, 75 y 89 junto con el respectivo reconocimiento de
perjuicios de orden material y moral. Del mismo modo,
reclama la liquidacion de los danos materiales e inmateriales,
incluyendo el dano a la vida de relacion, en los hechos 28.3,

28.4, 42, 43, 45, 47, 48, 49, 50, 52, 54, 55, 58, 59, 60, 61, 65,

o e
- B t‘.—-/,
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67, 68, 69, 70, 75, 80, 81, 82, 83, 84, 85 y 87, en aplicacion
del principio de flexibilidad probatoria.

En relacion con el dano a la vida de relacion, se advierte
que en los casos objeto del recurso no hubo ningun
pronunciamiento en la decision del Tribunal, por lo que se
declarara en su momento la nulidad parcial del fallo para que

se motive sobre el particular.

Considera también que debe reconocerse a algunas
personas como victimas en los hechos 43, 45, 47, 48, 55, 68,
70, 75, 81, 85 y 89, en los cuales la primera instancia
consideré6 que no habian aportado los documentos idoneos
para acreditar tal condicion o el grado de consanguinidad con
la victima directa, la filiacion o el parentesco. La totalidad de
los casos que representa tienen que ver con el injusto de

desplazamiento forzado.

Para resolver estas inconformidades se aplicaran los
criterios ya enunciados en cuanto al principio de flexibilidad
probatoria, los elementos de prueba que se exigen para
demostrar los danos materiales y morales, el dano a la salud,
la representacion judicial y la obligatoriedad del a quo de
valorar la documentacion existente en las carpetas del delito

de desplazamiento.

Hechos 28.1, 72, 75 y 89.

Estos hechos, contrario a la decision del Tribunal, fueron
legalizados en su momento por la Corte, por lo que se procede

a resolver las reclamaciones de cada uno.
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Hecho 28.1 Victima (desplazamiento): Dolores
Rodriguez de Linares. La apoderada alude en el recurso que
este caso cuenta con los elementos de prueba necesarios para

acreditar su existencia.

En el referido escrito y en la declaraciéon de la victima en
el registro de hechos atribuibles, se hace alusiéon a que se
desplazaron tanto ella como su esposo, no obstante,
unicamente Dolores Rodriguez otorgd poder a la abogada a

efectos de su representacion judicial372.

De la acreditacion de los perjuicios materiales, si bien en
declaraciones ante el ente investigador se sefialan una serie de
afectaciones materiales373, con dicha documentacién no es
posible concluir la materializacién del dafio causado y la

preexistencia de los referidos bienes.

Y en lo que concierne al dafio moral por el delito de
desplazamiento forzado en este hecho, se reconoceran a favor

de Dolores Rodriguez de Linares la suma de SO0 SMLMV.

Hecho 72. Victima (desplazamiento): Hermes Romero
Zarate. La apoderada alude en el recurso que si se acredito

con suficiencia la ocurrencia de este hecho.

En la carpeta obra el poder que entregé la referida

victima para que fuera representado judicialmente por la

372 Folios 6y 7.
373 Folios 9 a 23. st
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abogada3’4, ademas de las circunstancias en las cuales
ocurTié su victimizacion y quedaron descritas en el registro de
hechos atribuibles y en un acto administrativo proferido por la

Fiscalia General de la Nacion37s,

Frente a la acreditacion de perjuicios materiales, se
afirma que existen algunos dafos producto de negocios con
semovientes y con el arriendo de una finca de propiedad de la
victima, aunque los mismos no estan respaldados de ningun
elemento de prueba que dé cuenta de la materializacién del

dafio aludido37s.

Es decir que Unicamente se reconocera a Hermes Romero
Zarate por el delito de desplazamiento forzado la suma de 50

SMLMV por concepto de dafio moral.

Hecho 75. Victima 1 (desplazamiento): Luis Orlando
Cardenas Garcia, grupo familiar: Dora Inés Anzola
Leguizamén (compariera permanente), Edith Julieth Cardenas
Anzona (hija), Angie Cardenas Anzola (hija) y Jisell Mariana
Cardenas Anzola (hija).

Victima 2 (desplazamiento): Carlos Uriel Cardenas
Garcia, grupo familiar: Leonor Cardenas Arévalo (comparnera
permanente), Maria Claudia Cardenas (hija) y Beatriz Arévalo

(hija).

374 Folios 6y 7.

375 Folios 8 a 12.
376 Folios 8 a 18. P /
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Victima 3 (desplazamiento): Maria Yaire Cardenas
Garcia, grupo familiar: Domingo Cardenas Suarez (padre) y

Yesica Paola Suarez Suarez.

Victima 4 (desplazamiento): Dionel Eduardo Cardenas
Garcia, grupo familiar: Deisy Saldana Casas (companera

permanente} y Nini Johana Cardenas Saldana (hija).

En la apelaciéon se expone que existen elementos de
prueba suficientes con los cuales se demuestra la ocurrencia
del desplazamiento forzado de estas familias. También se
asegura en cuanto a las afectaciones, que no se valord el
registro de hechos atribuibles, los juramentos estimatorios y

las fichas socioeconémicas de la Defensoria del Pueblo.

De la representacion judicial, Luis Orlando Cardenas
Garcia, su companera permanente Dora Inés y su hija Edith
Julieth, otorgaron el respectivo poder a la abogada3?”. Por otra
parte, los hechos de este caso ocurrieron en agosto de 2003, y
en el registro civil de la otra hija, Angie Cardenas, se precisa
que naci6 en enero de 2000, por lo que el poder se suple por

intermedio de sus padres3’é,

Los registros civiles de estas dos herederas se deduce
que, en efecto, todos conformaban una familia, por lo que no
habria discusion acerca de la condicion de victimas. No

obstante, la misma no se reconocera a Jisell Mariana por

377 Carpeta del hecho, folios 9, 15 y 18. '/_7?/
378 Folio 20. // = %
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cuanto la fecha de su nacimiento fue en marzo de 2011, es

decir, con posterioridad al hecho victimizante37.

En los siguientes grupos familiares, inicamente Carlos
Uriel Cardenas Garcia y Maria Yaire Cardenas Garcia
otorgaron poder a efectos de su representacion judicial, por lo
que a nombre de ellos sera reconocida la calidad de

victimas380,

Para el caso de Dionel Eduardo Cardenas Garcia, él y su
compariera permanente, Deisy Saldafia, otorgaron poder y
ademas allegaron una declaraciéon que da cuenta de su vinculo
civil, situacién que se corrobora con el registro de nacimiento
de Nini Johana, quien nacié en mayo de 1997 y también seria

representada por sus padres38!.

Sobre la acreditaciéon de perjuicios materiales, en la
carpeta de este hecho obran declaraciones juramentadas de
las victimas reconocidas en las cuales relacionan algunos
dafios382, ademas de una escritura publica de compraventa de
un inmueble a favor de Domingo Cardenas Suarez3®3, no
obstante, no existe ningin elemento que corrobore la

existencia de determinados dafos y su monto384,

379 Folio 22.

380 Folios 24 y 33.

381 Folios 41, 45, 46 y 50.

382 Folios 23, 32, 40 y 52. Dichas declaraciones también se encuentran presentes en
la denominada "Ficha sociceconémica” de la Defensoria del Pueblo, que en general, es
una entrevista que le toma dicha entidad a determinadas victimas.

383 Folios 54 a 57.

384 Folios 1 a 66.
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Por lo expuesto, del delito de desplazamiento se
reconocera a favor de las victimas reconocidas, esto es, Luis
Orlando Cardenas Garcia, Dora Inés Anzola Leguizamon,
Edith Julieth Cardenas Anzona, Angie Cardenas Anzola,
Carlos Uriel Cardenas Garcia, Maria Yaire Cardenas Garcia,
Dionel Eduardo Cardenas Garcia, Deisy Saldana Casas y Nini
Johana Cardenas Saldana, la suma de 50 SMLMV por

concepto de dano moral.

Hecho 89. Victima (desplazamiento): Euripides Virgtiez
Pérez. De esta persona obra en la carpeta del caso el poder
mediante el cual otorga su representacion judicial y una
declaracion juramentada donde se alude a una serie de
afectaciones materiales por cuenta del desplazamiento forzado

del que fue victima32s,

De lo anterior, si bien no queda duda de sus derechos
como victima en el proceso judicial, se corrobora que las
afectaciones a las cuales se alude no tienen ningun respaldo
probatorio en punto a su confirmaciéon®. Por tal motivo, se
le reconoce Ginicamente la suma de 50 SMLMV por concepto

de dano moral.

Hechos 28.3, 28.4, 42, 43, 45, 47, 48, 49, 50, 52, 54,
55, 58, 59, 60, 61, 65, 67, 68, 69, 70, 80, 81, 82, 83, 84,
85y 87.

En todos estos hechos la apoderada reclama el

reconocimiento de los danos materiales e inmateriales,

385 Folios 6 y 8. 3 ——
386 Folios 1 a 16. g
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incluyendo el dafio a la vida de relacion, en aplicacion del
principio de flexibilidad probatoria. De modo que solicita
valorar algunos elementos como declaraciones juramentadas
o las tasaciones de los perjuicios por parte de peritos, a efectos

de calcular los dafios materiales sufridos.

Los danos morales para todas estas victimas directas en
estos casos fueron tasados adecuadamente, segun los
montos expuestos en su oportunidad para el delito de

desplazamiento forzado.

Hechos 28.3 y 28.4. Victimas (desplazamiento):
Simeén Triana Garzon y Raquelina Benito de Medina. En el
recurso de apelacién se solicita valorar pruebas como un
recibo de impuesto predial de un inmueble, la entrevista a la
victima y la tasacién de perjuicios elaborada por el perito de

la Defensoria Pablica.

Seguin los criterios ya enunciados, estos documentos
que en efecto estan presentes en las respectivas carpetas3®’,
deben ser objeto de valoracién por parte del Tribunal, por lo
que se declarara la nulidad parcial de todos ellos para que se

realice dicha labor.

Hechos 42 y 45.

En estos dos casos la apoderada judicial afirma que no

fueron valorados, ademas de algunas declaraciones

387 Carpeta del hecho 28.3, folios: 15 a 18. Hecho 28.4, folio 13, y del 17 al 23. En el
hecho 28.3 el recibo del impuesto predial corresponde al ciudadano Avelino Moreno
(fl. 16), por lo que ni siquiera se puede deducir que se trate de un bien de la victima.
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juramentadas, los soportes documentales que dan cuenta de
la existencia de inmuebles de las victimas para tasar los

danos materiales.

Hecho 42. Victima (desplazamiento): Victor Alfonso
Medina Izquierdo. En el recurso de apelaciéon se alega que
esta persona tuvo que vender algunos lotes y que dichas

sumas “fueron la base para la tasacién” que realizo el perito.

La carpeta del proceso también da cuenta de una
declaracion juramentada de la victima donde refiere a la
existencia de algunos dafios materiales?88 y la suscripcion de
un contrato de donacién entre los ciudadanos Ruperto
Linares Rodriguez y Maria Rosalba Izquierdo, sin que dichas
pruebas hayan sido valoradas por el Tribunal, por lo que se
declarara la nulidad parcial a fin de que se emita el

correspondiente pronunciamiento.

Hecho 45. Victimas (desplazamiento): Nohemi Romero
de Marroquin y Lucrecio Romero Marroquin de quien obra
registro civil de defuncién a su nombre y no se advierte que
haya otorgado poder en vida para su representacion
judicial3®®. La abogada argumenta que para la tasacion de
perjuicios no se tuvo en cuenta la entrevista que la victima
rindio6 ante la Fiscalia, ni los certificados mediante los cuales

se prueba la existencia de un bien inmueble de su propiedad.

388 Dicho documento no cuenta con ningin soporte mediante el cual se pueda
corroborar y tasar el dano aludido.
389 Carpeta del hecho, fl. 7 (registro civil de defuncién).
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En la carpeta obran elementos probatorios en el sentido
enunciado por la apoderada, no obstante, los mismos no
fueron valorados por el a quo®®°, por lo que se declarara la
nulidad parcial para que se emita el pronunciamiento a que

haya lugar.

De los hechos de desplazamiento 43, 47, 48, 50, 55,
58, 59, 60, 61, 65, 67, 69, 70, 75, 80, 81, 82, 83, 84, 85
y 87, es comun la alegacion de la apoderada en cuanto a que
la primera instancia no tuvo en cuenta, para la tasacion de
los danos materiales, aquellas afirmaciones y valores
contenidos en el registro de hechos atribuibles, ademas de
las declaraciones juramentadas o la tasacion de perjuicios

elaborado por el perito financiero.

Al respecto, se insiste en que ante una falta de
motivacion en el fallo de primera instancia en relaciéon con el
valor probatorio que se le debe dar a dichos documentos, se
impone declarar la nulidad parcial del fallo en estos hechos
para que el Tribunal profiera el pronunciamiento que

corresponda.

Para los casos especificos de los hechos 43, 47, 48, 55,
70, 81 y 85, se argumenta ademas que algunas victimas no
aportaron los documentos idoneos para acreditar su grado

de consanguinidad, parentesco o filiacion.

390 Folios 13 a 19y 31 a 35. -~ '
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Hecho 43. Victimas (desplazamiento): Blanca Cecilia
Alvarez, Melquisedec Mahecha (comparnero permanente),
Marco Aurelio Mahecha Alvarez (hijo), Yeison Andrés
Mahecha Avila (nieto), Juan Camilo Mahecha Avila (nieto),
Emerita Avila Cuellar (nuera}, Edilson Aurelio Mahecha Avila

(nieto).

Unicamente se reconoci6é como victima a Blanca Cecilia
Alvarez y le fueron tasados sus perjuicios morales, no
obstante, todo este grupo familiar esta registrado ante la
Unidad para la Atencién y Reparacion Integral a las
Victimas?9! y, ademas, aportaron el respectivo poder para su
representacion judicial, a excepcion de Edilson Aurelio
Mahecha Avila, quien ostenta la condicién de menor de edad

y por ende sera reconocido en el proceso.

Todas estas personas son victimas directas de
desplazamiento, por lo que se liquida para cada uno 50
SMLMV por concepto de dafio moral. Respecto del dano
material, obra una declaracién juramentada que da cuenta
de algunas afectaciones, el registro de hechos atribuibles y
un informe de la Defensoria del Pueblo392, aunque dichos
documentos no fueron valorados por el a quo, situacién que
amerita declarar la nulidad parcial para que se emita

pronunciamiento al respecto.

31 Carpeta del hecho, folio 10. Alli se aclara que algunos integrantes al momento de
expedirse el certificado se encontraban inscritos en otro grupo familiar, situacion que

no contradice la condicién de victimas directas que se valora en el presente asunto.
392 Folios 11, 27 y 34.
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Hecho 47. Victimas (desplazarﬁiento): Carmen Elisa
Espinosa, Fabiola Espinosa (hermana), Tatiana Alvarez
Espinosa (sobrina). En el fallo se adujo que Fabiola Espinosa
no allegd registro civil para demostrar su parentesco’®,
mientras que de Tatiana Alvarez no se acreditd6 su

dependencia economica.

Estas personas deben reconocerse como victimas
directas del desplazamiento, segun se extrae de un
documento de la Secretaria de Gobierno de Bogota presente
en la carpeta del caso3%4. La representacion judicial también
se encuentra satisfecha, incluyendo a Tatiana Alvarez

Espinosa, teniendo en cuenta su condicion de menor de

edad?395.

Por lo anterior, se tasa a favor de Fabiola Espinosa y
Tatiana Alvarez Espinosa 50 SMLMV por concepto de dano
moral para cada una. Respecto del dano material, obra el
registro de hechos atribuibles y un registro de la Defensoria
del Pueblo39¢ que no se valoraron, por lo que se declarara la
nulidad parcial para garantizar el pronunciamiento en

primera instancia.

Hecho 48. Victimas (desplazamiento): José Amadeo
Vargas Rueda, Maria Nelly Arias Gonzalez (companera

permanente) y Edwin Estid Vargas Arias (hijo). No fue

393 Folio 825.

394 Fplio 8. o o
395 Folios 13 y 15. _

396 Folios 11 y 22. ~
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reconocido Edwin Estid por cuanto no fue aportado a su

nombre el registro civil de nacimiento3°7,

No obstante, esta persona se encuentra seflalado como
victima en un documento de la entonces Red de Solidaridad
Social de la Presidencia de la Republica, por lo que es victima
directa del injusto, aunque el mismo no fue valorado, y
present6 ademas el respectivo poder para su representacion

judicial?®s.

Por lo anterior se reconoceran a su nombre 50 SLMMV
por concepto de dafio moral y se declarara la nulidad parcial
para que el a guo se pronuncie sobre la valoracion de algunos
documentos de la carpeta del hecho, como el registro de
hechos atribuibles y declaraciones juramentadas en relacion

con dafnos materiales3%,

Hecho 55. Victimas (desplazamiento): Maria del
Carmen Banoy, Magda Francela Triana Medina (hija), Aida
Loriel Marroquin Triana (nieta) y Keydi Yohana Marroquin
Triana (nieta). La hija Magda Francela no fue reconocida
como victima porque no aporto el registro civil mediante el
cual se prueba el parentesco; y de las nietas, se dijo en el
fallo que no habia prueba en relacion a su dependencia

economica con la victima reconocida*©0.

397 Sentencia de primera instancia, pagina 825.

398 Folios 7 v 18,

3 Folios 12, 16 v 19. »/4'—7
400 Folio 825. -
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Si bien de estas personas podrian ser victimas directas,
no existe ningun elemento de prueba, asi sea minimo, que
respalde la declaracion de Maria del Carmen Banoy en el
registro de hechos atribuibles y ante Policia Judicial donde
senalo las personas que la acompanaron en el
desplazamiento. En un listado que se allego de la Red de
Solidaridad Social de la Presidencia de la Republica, no se

encuentran relacionadas+9!,

En lo que concierne a danos materiales, se declarara la
nulidad parcial para que el a quo valore los documentos como
la declaracion ante Policia Judicial y el informe de la
Defensoria del Pueblo donde se narra la existencia de tales

afectaciones*02,

Hecho 70. Victimas (desplazamiento): Ricardo Miranda
Garcia, Norvelia Pérez Orozco (companera permanente),
Andrés Felipe Miranda Pérez (hijo). La primera instancia no
reconocié a Andrés Felipe por cuanto no habia nacido al
momento del desplazamiento, situacion que se corrobora
debido a que el hecho victimizante ocurrio en diciembre de

2003 y el menor nacio en junio de 2007403,

Hecho 81. Victimas (desplazamiento): Mireya
Manjarres, Ingrid Julieth Manjarres Marroquin (hija),
Robinson Orlando Chaparro Manjarres (hijo), Brandon

Steven Chaparro Manjarres (hijo). No se reconoci6 a Brandon

401 Carpeta del hecho, Folio 10.
402 Folios 16 y 29. il
403 Carpeta del hecho, folio 13. - /
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Steven por cuanto no habia nacido al momento de los hechos
que ocurrieron el 1° de diciembre de 2000, mientras que el

nacimiento del menor tuvo lugar en mayo de 2006404.

Hecho 85. Victimas (desplazamiento): Maria Fabiola
Triana Diaz, Yuri Alejandra Castro Triana (nieta} e Ivan
Fernando Castro Triana (nieto)*°5. Los nietos no fueron
reconocidos como victimas porque no se aportaron los
elementos de prueba que demostraran la dependencia

econémica en relaciéon con la victima reconocida.

Aun asi, lo cierto es que se trata de victimas directas
segun se extrae de un certificado de la Unidad para la
Atenci6én y Reparacién Integral a las Victimas y de la alcaldia
del municipio de Villeta*%®. En consecuencia, se reconoce
para cada una la suma de S0 SMLMV por concepto de dano

material.

De los posibles dafios materiales, se declarara la
nulidad parcial para que el Tribunal los valore, teniendo en
cuenta que no hubo pronunciamiento alguno sobre el
registro de hechos atribuibles y el informe de la Defensoria

del Pueblo presentes en la carpeta del hecho*?7.

Hechos 49 y 68.

De estos hechos se alude en el recurso que ademas de

las declaraciones juramentadas y del registro de hechos

404 Folios 15.

405 Estos menores son representados legalmente por Angel Augusto Castro Rojas.
406 Folios 7 v 8.
407 Folios 10 v 24.
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atribuibles, también se debe tener en cuenta para tasar el
dano material las intervenciones de las victimas en el

incidente de reparacion.

Hecho 49. Victimas (desplazamiento): Fabian Ricardo
Mahecha, Ana Aydee Mahecha (mama), Maria Araminta
Mahecha (abuela) y Luis Leandro Mahecha (hermano).

En la carpeta del hecho obra una declaracion donde la
victima expone una serie de danos materiales*’®, igualmente
se allegaron unos desprendibles bancarios de 2011 y 2012.
Y en lo que respecta a la intervencion de la victima en la
audiencia de reparacion integral, en aquella oportunidad
manifestdo que por cuenta del desplazamiento no habia
podido realizar los tramites del desenglobe de un predio*?,

por lo que solicité por intermedio de su apoderada efectuar

dicho tramite como medida de reparacion*!0.

De los elementos probatorios y la solicitud enunciada
no hubo una valoracion puntual por parte de la primera
instancia, de modo que se declarara la nulidad parcial para

que se pronuncie sobre el particular.

Hecho 68. Victimas (desplazamiento): Carlina Pérez,
Alejandro Vanegas Jiménez (conyuge), Sandra Milena

Vanegas Pérez (hija), Gladys Vanegas Pérez (hija), Nicolas

408 Folio 24.

409 En la carpeta del caso obran documentos del predio y una solicitud suscrita por
la victima para que se efecttie dicho tramite, en atencion a su condicién de victima
(folios 25 a 38).

410 Audiencia del 13 de mayo de 2014, jornada de la mafnana, minuto 54:23.

e 194




Segunda Instancia Justicia y Paz Rad. N* 44921

Luis Eduardo Cifuentes Galindo y otros

Andrey Escobar (nieto) y Emily Yireth Escarraga Vanegas
(nieta). No fueron reconocidos como victimas ni los hijos ni
los nietos; de los hijos porque no se aportd el respectivo
registro civil, asunto evidente en la carpeta del caso, mientras
que de ninguno de los nietos existen pruebas que acrediten
una eventual dependencia econémica hacia las victimas

reconocidas*!!.

La carpeta del hecho no evidencia elementos de prueba
en relacion a dafnos materiales?!2, mientras que la
intervencion de la victima en la audiencia de reparacion
integral se centr6 en el reclamo de verdad hacia los
postulados por la desaparicién de su hijo y la solicitud de

reparacion como consecuencia del hecho victimizante4!3.

En cuanto a los reclamos de la ciudadana, la Fiscalia
puntualizé en la diligencia publica que el hecho de la muerte
de su hijo lo confesé un postulado del Frente Policarpa
Salavarrieta de las FARC#14, en otro proceso adelantado en la

jurisdicciéon de Justicia y Paz.
Hechos 52 y 54.

En estos casos, adicional a la alusion de la existencia
de declaraciones juramentadas o entrevistas ante las
autoridades competentes, se menciona que existen recibos

de entidades bancarias que demostrarian el dafo material.

1 Folios 1 a 30.

412 Folies 1 a 30.

113 Audiencia del 6 de mayo de 2014, sesion de la tarde, minuto 8:14.
14 Minuto 44:44,
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Hecho 52. Victimas (desplazamiento): Rafael Giovany
Moreno Basabe, Gloria Edilma Besabe de Moreno (mama),
Rafael Moreno Gutiérrez (padre), Eliana Andrea Moreno
Basabe (hermana), Miguel Angel Moreno Basabe (hermano) y

Karen Dayana Moreno Leon (hija).

La carpeta del hecho da cuenta de oficios que contienen
declaraciones en donde se relatan danos materiales por
cuenta del desplazamiento y algunos recibos bancarios que
certifican un préstamo bancario en junio de 2011415, no
obstante, los mismos no fueron valorados, por lo que se debe
declarar la nulidad parcial para que la primera emita el

pronunciamiento que corresponda.

Hecho 54. Victimas (desplazamiento): Jorge Elisio
Medina, Maria Rubiela Virgiez de Medina (conyuge) y Wilmer
Leandro Medina (hijo).

Si bien fue allegado un juramento estimatorio de los
dafios materiales ocasionados como consecuencia del
desplazamiento forzado y unos recibos bancarios de un
préstamo del afio 2009, dichos documentos no fueron
valorados por el a quo, motivo por el cual se declarara la

nulidad parcial para que se pronuncie al respecto.

2.4.5. Hechos que representa la abogada Marlén
Stella Vega Escobar.

La apoderada solicita el reconocimiento de algunas

victimas directas e indirectas, asi como la legalizacion de

415 Folios 25 v 26. o
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determinadas conductas de los postulados. En
consecuencia, considera que debe reconocerse las
afectaciones contenidas en los hechos 14, 21, 38, 118, 133,
146, 148, 152, 155, 164, 165, 166, 168, 171, 172, 175, 176,
180, 183, 187, 193, 194, 196 y 197.

Igualmente, asegura que en la indemnizacién de
perjuicios no se tuvo en cuenta lo relativo al dafno emergente,
por lo que debe tenerse en cuenta en las tasaciones. Y en lo
que respecta a los hechos de desplazamiento forzado, asegura
que se tomd como nucleo familiar al integrante cabeza de
familia, motivo por el cual, no se allegaron los documentos que
acreditaban la condicién de victimas indirectas, por lo que

debe proceder a reconocerse.

Para resolver estas inconformidades se aplicaran los
criterios ya establecidos con anterioridad, en especial, como
se expuso en su momento, que los documentos objeto de
valoracion para la acreditacion de victimas y tasacion de
perjuicios son aquellos que se allegaron al incidente de

reparacion integral y que obran en la carpeta de cada caso.

Hecho 14. Victima directa (homicidio): Olivio Carrillo
Rojas. Victimas indirectas: Lina Genith Virglhez Ledn
(compariera permanente), Laura Camila Carrillo Virgliez (hya),
Roger Andrés Carrillo Virglez (hijo), Jhonathan David Carrillo
Virgtiez (hijo), Maicol Stiven Carrillo Virguez (hijo), Luisa
Katherin Carrillo Virgilez (hija), William Alfredo Carrillo

4/»"/" J"'('/-'—;—~"'«L -
-
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Rodriguez (hijo), César Augusto Carrillo Rodriguez (hijo) y
Eliana Paola Carrillo Rodriguez (hija).

En el recurso la abogada afirma que la primera
instancia reconocidé dos veces a William Alfredo Carrillo
Rodriguez, ademas, que €l mismo le otorgé poder y que la
representacion de la Defensoria del Pueblo se dio en el
incidente de reparacién integral, donde los dos apoderados
presentaron solicitudes, incluyendo la tasacién de los

honorarios, como dafio emergente.

Este caso ya fue analizado previamente cuando se
resolvieron las inconformidades del representante judicial
Manuel Monroy Rojas, quien acredité el poder del ciudadano
suscrito en abril de 2014416 mientras que, como consta en la
carpeta de la apelante Marlén Vega Escobar, su

representacion data de septiembre de 2010417,

En consecuencia y segun lo establecido en el articulo
76 de la Ley 1564 de 2012 o Codigo General del Proceso, se
entiende que hubo una terminacién del poder por
designacién de otro apoderado {a quien ya se le resolvid el
recurso en lo que corresponde al referido ciudadano). Y en
aplicacién de dicha norma, no corresponde resolver a esta

instancia las eventuales contrariedades en cuanto a los

honorarios.

416 Carpeta del hecho 14, apoderado Monroy Rojas, Folio 20.
417 Carpeta del hecho 14, apoderada Vega Escobar, folio 8.
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De otro lado, es cierto que a William Alfredo Carrillo
Rodriguez lo relacionaron en dos oportunidades en la decisién
de primera instancia, reconociéndole en cada una 100 SMLMV
por concepto de dafno moral, sin que existiera justificacion
alguna®*'8, por lo que se confirmara el numeral cuadragésimo
noveno del fallo en el entendidito de que dicha victima tendra

derecho solo a uno de estos montos.

No se estudiara el tema de la tasacion de los honorarios
como dafo emergente, por cuanto la apelacion de la
apoderada gird en exclusiva a que se reconociera que este

ciudadano era representado por ella.

Hecho 21. Victima directa (desaparicion forzada):
Gloria Inés Plata Serrano. Victima indirecta: Renan Alberto

Lopez Plata (hijo).

La apelante solicita reconocer como victima a Renan
Alberto Lopez Plata, debido a que era menor de edad al
momento en que ocurrié el hecho, el cual tuvo lugar el 17 de
julio de 1998. El fallo de primera instancia consideré para
este caso que no se habia aportado “registro civil de nacimiento

para probar [el] parentesco con la victima directa™19,

Segun se puede corroborar en la carpeta del hecho
victimizante*20, no fue allegado el referido documento, por lo

que no puede reconocérsele la condicion de victima.

418 Folio 774.

419 Folio 794.

420 Folios 1 a 24. - /
i Ty
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Hecho 38. Victimas (desplazamiento): Maria Cristina
Guerrero Avila, José Fernando Triana Guerrero (hijo) y

Carlos Arturo Triana Guerrero (hijo).

En el recurso se afirma que Maria Cristina Guerrero
Avila no habia sido reconocida como victima del delito de
desplazamiento forzado, no obstante, en el fallo se extrae que
a esta persona si ostenta tal condicién y, en consecuencia, le

fueron tasados 50 SMLMV por concepto de dano moral4?!,

De los referidos hijos no obra en la carpeta del hecho la
acreditacidon de su representacion judicial a la apoderada de
confianza o algin elemento de prueba con el que pueda
concluirse que se trataban de menores de edad*?2, por lo que

no es posible reconocer la condicion de victimas ni tasar

eventuales danos.

Hechos 118, 133, 146, 164, 183 y 194.

La representante de victimas solicita que se acceda a la
legalizacion de estos hechos teniendo en cuenta las
confesiones de los postulados y el material probatorio que

obra en el proceso.

Aquellos que se identifican como 118, 133, 183 y 194

ya fueron reconocidos por la Corte luego de definir las

421 Folio 810.
422 Folios 1 a 17. %%_‘7
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apelaciones en relacion con las figuras de “mando compartido”
y de “segundo al mando” en la estructura de las ABC, por lo

que se procede a su analisis.

Hecho 118. Victima directa (homicidio): Jaqueline
Eudora Pinzon Virgliez. Victimas indirectas: Blanca Cecilia
Virgliez Lazaro (madre) y Jeferson Ramirez Virguez

(hermano).

En la carpeta de este caso reposa el poder conferido por
Blanca Cecilia Virgliez Lazaro y un registro civil que
demuestra su parentesco con la victima directa*??. Por el
contrario, tales documentos no fueron aportados en relacion
con Jeferson Ramirez Virgiez, por lo que no podra

reconocérsele la condicion de victima ni tasar sus perjuicios.

Respecto de los dafos materiales, no obra ningun
elemento de prueba con el que se concluya la dependencia
economica de la progenitora hacia la victima directa®?,
motivo por el cual, Unicamente se tasaran a su favor los
danos morales por un valor de 100 SMLMV.

Hecho 133 (De este hecho, ya se analizaron las
pretensiones de algunas victimas que representa la apoderada
Irene Canas Granados). Victima directa (homicidio en persona
protegida en la modalidad de tentativa): Uriel Augusto

Murcia.

12} Folios 5 y 6. /1—-'/”',»7.(
424 Folios 1 a 17. -
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Los documentos obrantes en la respectiva carpeta dan
cuenta del poder que otorgd el ciudadano para que fuera
representado en el proceso. No obstante, no se acredita de

ninguna forma las eventuales afectaciones materiales de las

que fue victima.

Por lo anterior, se le reconocera a esta persona la suma

de 100 SMLMYV por concepto de dafio moral.

Hecho 183. (De este hecho, ya se analizaron las
pretensiones de algunas victimas que representa el apoderado
Javier Mauricio Hernandez Ferreira) Victima directa 1
(homicidio): José Maria Ortega; victimas indirectas: Aguedita
Lozano Guerrero (compafiera permanente) y Yesica Ivon
Ortega Lozano (hija). Victima directa 2 (homicidio); Ruperto
Linares Rodriguez; victimas indirectas: Maria Rosalba

Izquierdo (companera permanente) y Ceidy Inés Guinea

Torres.

En este hecho no se allegd ningun documento mediante
el cual se haya acreditado la relaciéon civil de las personas
que se senalan como victimas directas, por lo que no es
posible otorgarles tal reconocimiento ni tasar sus

perjuiciost2s,

Hecho 194. (De este hecho, ya se analizaron las
pretensiones de algunas victimas que representa el apoderado

Javier Mauricio Hernandez Ferreira) Victima directa

425 Carpeta de la victima directa José Maria Ortega, folios 1 a 8; carpeta de la victima
directa Ruperto Linares, folios 1 a 8.
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(homicidio): José Nivardo Bello Hueso. Victimas indirectas:
Maria Nelcy Pérez Martinez (céonyuge), Blanca Aurora Hueso
de Bello (mama), José Bello Hueso (hermano) y Jairo Bello

Hueso (hermano).

Las referidas victimas indirectas otorgaron poder para
su representacion judicial, segin consta en la carpeta del
hecho2¢, e igualmente, obra un documento del afno 1981
donde se acredita que José Nivardo Bello Hueso y Maria
Nelcy Pérez Martinez adquirieron un bien inmueble, evento
que junto con la declaraciéon juramentada de esta ultima

acreditan el vinculo civil que existia entre ellos*27.

En relacion con el parentesco de los hermanos, no fue
allegado ningn registro civil que probara tal vinculo con la
victima directa, por lo cual, no se reconoceran como
miembros de su familia ni seran tasados los eventuales
perjuicios que sufrieron*?®. En cambio, dicha situaciéon si

aplica para su conyuge.

Darios materiales a favor de Maria Nelcy Pérez Martinez:

Al respecto, obra una declaracién juramentada en la
que hace alusién a una serie de afectaciones, a modo de dano
emergente, como consecuencia del hecho victimizante. No

obstante, no cuentan con un respaldo probatorio minimo con

426 Carpeta del hecho, folios 5a 7, y 20.
427 Folios 9 y 11. T

428 Folios 1 a 21.
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el que puedan tasarse, por lo que Ginicamente se liquidara el

lucro cesante presente y futuro.

Fecha de los hechos: 2 de octubre de 2001

Fecha de la sentencia: 1° de septiembre de 2014

$286.000429 + 25% (prestaciones) = 357.500 - 25 %
(gastos propios) = $ 268.125

Dicho salario actualizado:

$268.125 x IPC septiembre de 2014 (117,48) = $ 474.244
IPC octubre de 2001 (66,42)

Los $474.244 de renta actualizada se divide en dos
partes del 50% ($237.122), la primera parte para tasar la
indemnizaciéon de la conyuge, y €l restante, se divide entre

los descendientes430,

Lucro cesante consolidado:

S=Rax (1+ij1 -1
1

n para este caso (de la fecha de los hechos a la fecha

de la sentencia) = 155.08 meses.

S= $237.122 x (1 + 0.004867)155.08_1 = $54'724.693
0.004867

429 Salario minimo para la fecha de los hechos. Se aciara que con la declaracién
juramentada que se aporté y la copia de la Escritura Puiblica No. 143 (fs. 34,y 40 a
43), no es posible establecer con precisién un valor superior al salario minimo de
ingresos mensuales de la victima directa a efectos de la liquidacién de perjuicios.

430 Los perjuicios de los descendientes ya fueron tasados en los casos traidos a
colacién por el apoderado Javier Mauricio Hernandez Ferreira.
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Lucro cesante futuro:

Como se viene diciendo, el calculo del nimero de meses
a liquidar en el lucro cesante futuro se hace partiendo del
limite de vida maximo mas bajo entre la victima directa y
quien demuestre dependencia econdémica frente a ella. Para
tal efecto se aplican las Tablas Colombianas de Mortalidad

aprobadas por la Superintendencia Financiera.

Y para efectuar de manera precisa el anterior
procedimiento, debe contarse con la edad tanto de la victima
directa como de la victima indirecta al momento de los
hechos. No obstante, para el presente caso, la carpeta del
hecho no refleja ningun dato acerca de la fecha de nacimiento
de la conyuge, a quien se le vienen liquidando perjuicios*3!,
por lo que no es posible tasar en este caso el lucro cesante

futuro.

En definitiva, por lucro cesante consolidado a favor de
Maria Nelcy Pérez Martinez se tasan $54'724.693.
[gualmente se reconocen a su favor 100 SMLMV por concepto

de dano moral.

Hecho 146. Victima directa (homicidio): Maribel
Mahecha. Victima indirecta: Guillermo Mahecha Aguirre
(padre).

Las reclamaciones en este caso ya fueron resueltas en

su integridad en el acapite de los casos que apoderd el

431 Folios 1 a 21.

’/ﬁ%

=
205




Segunda Instancia Justicia y Paz Rad. N° 44921
Luis Eduardo Cifuentes Galindo y otros

abogado Javier Mauricio Hernandez Ferreira. Se concluy6
que no habia lugar a reconocimiento como victimas ni a
reparacion de perjuicios en Justicia y Paz, por cuanto la
conducta no tiene relacién directa o indirecta con el conflicto

armado.

Hecho 164. Victima directa (homicidio): Drigelio
Vanegas Bolafios. Victimas indirectas: Alba Maria Bolafios de
Vanegas (madre), José Pompilio Vanegas Bolafios (hermano),

Mariela Vanegas Bolafnos (hermana).

La primera instancia consideré que este hecho no debia
legalizarse debido a que no era concluyente que el mismo lo
hubieren perpetrado las ABC#32. Por su parte, la apoderada
refiri6 en el recurso que fue “confesado y aceptado por el

bloque”, por lo que solicita que se reconozca.

De la audiencia concentrada de formulacién y
aceptacion de cargos se concluye que este hecho no cuenta
con los suficientes elementos de prueba para vincularlo a
nombre de las ABC. Se expuso en concreto, que el postulado
ROJAS TRIANA habia asegurado que el delito lo habian

perpetrado integrantes del Ejército Nacional*3s.

Por su parte, FAJARDO MARROQUIN manifesté en la
diligencia publica que las ABC no tuvieron injerencia en la
vereda Talanquera del municipio de La Palma,

Cundinamarca, donde ocurrieron los hechos. Y, en concreto,

432 Sentencia de primera instancia, pagina 648.
433 Audiencia del 10 de abril de 2014, sesion de la mafnana, minuto 1:52:30.
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que su vinculaciéon tuvo origen en los sefnalamientos en
contra de Saul Osorio quien era un miembro del grupo que
no se desmovilizé, y que al parecer, acompané al agente del

Estado a perpetrar el crimen434,

Ante este panorama, el a quo determin6é que, “como
quiera que esta dectsion es una sentencia parcial, la Fiscalia podra
adelantar las averiguaciones correspondientes con el fin de
clarificar las situaciones planteadas por la Sala y presentar

nuevamente la formulacién de los cargos correspondientes™3s,

La anterior determinacién se aprecia razonable, por
cuanto el esclarecimiento de este caso depende de las
compulsas de copias enunciadas por la Fiscalia General de
la Naciéon#36 y de otras diligencias en los procesos judiciales
ordinarios, a efectos de esclarecer posibles acciones Yy

omisiones de agentes del Estado en crimenes de las ABC.

Por ende, debera confirmarse la decision de primera
instancia para este hecho, aunque, tal como se expuso en el
fallo, el mismo puede formularse de manera posterior una
vez se esclarezcan las circunstancias que impidieron

legalizarlo.

Hechos 148, 152, 155y 196.

De estos casos se afirma en la apelaciéon que no fue

posible probar la dependencia econémica de las victimas

434 Minuto 1:53:00.
435 Sentencia de primera instancia, pagina 648,
436 Audiencia del 7 de mayo de 2014, sesién de la manana, minuto 49:13.
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indirectas, por lo que debe tomarse como base el salario
minimo. Este fue el motivo por el cual el Tribunal no les
reconocié dafios materiales, aunque si tasd perjuicios

morales para cada uno.

Hecho 148. Victima directa (homicidio): Fabio Montero.

Victima indirecta: Ligia Montero Mahecha (mama).

Hecho 152. Victima directa (homicidio): Sandro Rojas
Mahecha. Victima indirecta: Maria Consuelo Rojas Mahecha

(mama).

Hecho 155. Victima directa (homicidio): Gustavo Adolfo
Marroquin Mahecha. Victimas indirectas: José Maria

Marroquin (pap4) y Lilia Mahecha (mama).

Hecho 196. Victima directa (homicidio): Gonzalo Useche
Leon. Victima indirecta: José Francisco Useche Ledn

(hermano).

Una vez revisadas las carpetas de estos hechos se
advierte que no existe ningan elemento suasorio en cuanto a
la dependencia econdémica de los padres y hermanos en
relacién con las victimas directas relacionadas+3’. Dicha
situacién no se puede presumir, como se solicita en el
recurso, sino que debe acreditarse, tal como ha sido expuesto

a lo largo de la presente decision.

437 Carpeta del hecho 148, folios 1 a 18; del hecho 152, folios 1 a 15; del hecho 155.

Folios 1 a 17; y, del hecho 196, folios 1 s 17.
,‘I—fé“'%‘//
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Hechos 165, 166, 193 y 197.

Para estos hechos, adicional al argumento de la
recurrente ya anunciado en el que solicita reconocer la
dependencia economica de las victimas indirectas -sin que se
haya acreditado probatoriamente tal situacion-, se aduce que
algunos registros civiles con los que se demuestra el
parentesco fueron allegados en su momento ante la Fiscalia

General de la Nacion.

Hecho 165. Victima directa (homicidio): Jaime Jiménez
Arévalo. Victimas indirectas: Andrea Jiménez Zarate (hija) y

Sandra Patricia Jiménez Zarate (hija).

Hecho 166. Victima directa (homicidio): Bertha Alicia
Zarate Lopez. Victimas indirectas: Andrea Jiménez Zarate

(hija) y Sandra Patricia Jiménez Zarate (hija).

Hecho 193. Victima directa (homicidio): Jorge Enrique
Galindo Bautista. Victimas indirectas: Doris Elizabeth
Garzon Vega (companera permanente), Diana Ximena
Galindo (hija), Paula Galindo Garzon (hija), Bertilda Bautista
Galindo (mama) y Fidelino Galindo Vega (padre).

Hecho 197. Victima directa (197): Maximo Vasquez
Serrato. Victimas indirectas: Blanca Emilce Vasquez de

Medina (hermana) y Arquimedes Vasquez Serrato (hermano).

En lo que respecta al reconocimiento de la dependencia
economica de las victimas indirectas, se reafirma que la

misma se debe acreditar cuando se trata de padres,
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hermanos, hijos (con posterioridad a la mayoria de edad) o

cualquier otro familiar que alegue la incapacidad econémica

de valerse por si mismo.

La apoderada alega en concreto, que Dina Ximena
Galindo Garzon era menor de edad (hecho 193) y, en relacion
con Arquimedes Vasquez Serrato y Emilce Vasquez Serrato
(hecho 197), que dependian econdémicamente de su hermano.
En el caso de Ximena Galindo, no obra en la carpeta del
hecho ningiin elemento de prueba con la que acredite su
parentesco ni su edad+3®; y para las restantes personas,
tampoco se acredité que dependieran econdémicamente de la

victima directa439,.

En lo que corresponde a Andrea Jiménez Zarate (hechos
165 y 166), el a quo anotd que “No aporté el registro civil de
nacimiento para probar parentesco con la victima directa™40,
Dicha afirmacion se corrobora una vez revisadas en su
integridad las carpetas de cada hecho*#!, por lo que no se

modificaran las decisiones adoptadas.

Hecho 168. Victima directa {(homicidio): César Augusto
Rincon. Victimas indirectas: Sandra Patricia Basabe Virgliez
(compariera permanente), Rosal Elvira Rincén (mama),
Carlos Augusto Rincén Basabe (hijo) y Hortencia Rincon
Basabe (hija).

438 Carpeta del hecho 193, folios 1 a 16.

43% Carpeta del hecho 197, folios 1 a 14.

440 Sentencia de primera instancia, pagina 798.

441 Carpeta del hecho 165, folios 1 a 8 y carpeta del hecho 166, folios 1 a 15.
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Si bien la representante judicial afirma en la apelacion
que el hecho no fue legalizado, lo cierto es que la primera
instancia si lo reconocié y tasé los perjuicios a las victimas
indirectas*42. Otro tema respecto del cual presenta
inconformismo es en la acreditacion de la dependencia

economica.

El referido punto fue resuelto desfavorablemente en
relacion con Rosal Elvira Rincén (mama) de quien se anoto
que “No probé dependencia econémica de la victima directa™43,
asunto que se corrobora una vez verificada en su integridad
la carpeta de este hecho*#¢. Como se ha dicho, esa condicion

no es posible presumirla sino que debe acreditarse.

Hecho 171. Victimas directas (homicidio): David
Cifuentes Vanegas y Manuel Antonio Ordonez Moyano.
Victimas indirectas: Israel Cifuentes (padre de David
Cifuentes) y Carlos Julio Ordoniez (padre de Manuel

Ordonez).

En el recurso la apoderada afirma que el Tribunal no
tomé ninguna determinacion en relacion con la victima
indirecta Israel Cifuentes y, ademas, solicita que se
reconozca dicha condicién a Carlos Ordonez junto con la
respectiva reparacion de perjuicios, segun los documentos

que allegd a la Fiscalia.

442 Sentencia de primera instancia, pagina 783.
443 Folio 783.
344 Folios 1 a 19.

-
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Al contrario, el fallo de instancia establecié que al
primero de ellos le fue reconocida la condicion de victima y
se le tasaron sus perjuicios morales, y en cuanto a los
materiales, se sefialé que “No probé dependencia econémica de
la victima directa”™45, asunto que se confirma por cuanto no
existe ningin elemento de prueba contrario en los

documentos de este hecho446,

En relacién con Carlos Ordofiez, no fue reconocido
como victima por no aportar el registro civil de nacimiento
que diera cuenta del parentesco con su hijo, documento que

en efecto se encuentra ausente47,
Hechos 172, 175, 176 y 180.

En estos casos la abogada solicita el reconocimiento de
algunas victimas indirectas, y para tal efecto refiere que
fueron allegados los documentos que acreditan dicha

condicion.

Hecho 172. Victima directa (homicidio): Alexander
Mufioz Aguilar. Victima indirecta: Johnny Efrén Galindo

Aguilar (hermano).

Hecho 175. Victima directa (homicidio): Giovanny
Donato Ariza. Victimas indirectas: Maria Fena Ariza de

Donato (madre).

445 Folio 784.
446 Folios 1 a 11.
447 Ibid.



Segunda Instancia Justicia y Paz Rad. N° 44921
Luis Eduardo Cifuentes Galindo y otros

Hecho 176. Victima directa- (homicidio): Alexander
Gallo. Victima indirecta: Maria Maxelenda Gallo Ramirez

{(madre).

Hecho 180. Victima directa (homicidio): José Manuel
Mahecha. Victima indirecta: Manuel Giovanny Mahecha
(hijo).

De las reclamaciones puntuales de la representante
judicial, se constata en la documentacién de cada hecho
victimizante -tal como lo afirmé la primera instancia-, que
respecto de Johny Efren Galindo, Maria Fena Ariza de
Donato, Maria Maxelenda Gallo Ramirez y Manuel Giovanny
Mahecha, no se aporté el respectivo registro civil de
nacimiento a efectos de probar el parentesco con la victima

directa*4s,

Hecho 187. Victima directa (homicidio}: José
Arquimedes Bernal. Victimas indirectas: Maria Rebeca
Bernal {mama), Carlos Andrés Bernal Maldonado (hijo) y
Angélica Maria Bernal Alfonso (hija).

En el recurso se afirma que se encuentra probada la
condicién de hijos de la victima directa y se deben tasar sus
perjuicios, como quiera que eran menores de edad cuando
ocurrio el hecho victimizante. Para estas personas en el fallo
del Tribunal se anoté: “No indicé el parentesco, ni se aporté

documentos para probar parentesco™49.

448 Carpetas de los hechos 172, folios 1 a 11; 175, folios 1 a 23; 176, folios 1 a 8, vy,
180, folios 1 a 15.

449 Sentencia de primera instancia, pagina 801.

. - .—‘",':';‘:; .- ;_
/ / 213

.



Segunda Instancia Justicia y Paz Rad. N° 44921
Luis Eduardo Cifuentes Galindo y otros

Una vez revisada en su totalidad la carpeta de este
hecho se corrobora que en efecto no reposa ningan registro
civil mediante el cual se pruebe el parentesco de quienes se
consideran como hijos de la victima directa, por lo que

tampoco se modificara la decisién de primera instancia en

este punto.

2.4.6. Hechos 2, 25, 113, 114, 123, 181, 186 y 192.

Estos hechos fueron reconocidos por la Corte luego de
estudiar la apelacién interpuesta por la delegada de la
Fiscalia General de la Naciéon y por algunos apoderados de
victimas, en relaciéon con las figuras de “mando compartido”y

de “segundo al mando” en la estructura de las ABC.

Por consiguiente, se procede al estudio de cada caso
junto con el reconocimiento de victimas y la tasaciéon de

perjuicios a que haya lugar.

Hechos 2, 114, 181, 186 y 192. Si bien estos hechos
fueron expuestos en la audiencia concentrada de
formulacién y aceptacion de cargos*5°, ningin apoderado lo
presenté para su acreditacion y pretensién de perjuicios en
la audiencia de reparacion integral45!. Ante tal circunstancia,

no es posible emitir pronunciamiento alguno.

450 Hecho 2: audiencia del 7 de abril de 2014, minute 1:43:45; hecho 114, audiencia
del 9 de abril de 2014, minuto 36:10; hecho 181, audiencia del 10 de abril, minuto
1:28:02; hecho 186, ibid., minuto 2:00:35; y, hecho 192, ibid., minuto 2:41:45.

451 Llevada a cabo los dias 6, 7, 12, 13, 14, 15, 16, 19 y 20 de mayo de 2014,
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Hecho 25. Victima directa (desaparicion forzada): Ana
Elvia Montero. Victimas indirectas: José Sandue Mahecha

(compafero permanente) y Félix Mahecha Montero (hijo).

Los unicos documentos que obran en la carpeta del
hecho en relacion con las victimas indirectas es el poder que
otorgd quien aduce ser el compafnero permanente de la
victima directa y la fotocopia de su cédula de ciudadania. No

se allego ningain documento en relacion con el hijo#2.

En consecuencia, se advierte que existe una carencia
total de prueba respecto del vinculo civil entre quien otorga
representacion judicial y la victima directa; ademas, que no
es posible determinar un eventual dano material (emergente

o lucro cesante) o dano moral.

Hecho 113. Victima directa (homicidio): Luis Alberto
Palacio Nieto. Victimas indirectas: Candido Hoyos (papa) y

Rosa Elvira Nieto (mama).

Para este caso en la carpeta del hecho no se encuentra
ningan poder mediante el cual las victimas indirectas hayan
delegado su representacion judicial*>3, por lo que no se

tomara ninguna determinacion.

Hecho 123. Victima directa (homicidio): José Samuel

Vega Escarraga. Victimas indirectas: Ilsen Lozano Guarnizo

452 Folios 1 a 17.
453 Folios 1 a 23. e «4&/
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(conyuge), José Esteban Vega Lozano (hijo), José Nicolas

Vega Lozano (hijo).

La conyuge de la victima directa allegé poder mediante
el cual le otorgd representacién judicial a la apoderada, junto
con el registro civil del matrimonio donde se prueba el
referido vinculo*54. Igualmente estan presentes los registros
civiles de sus hijos donde se prueba la condicién de menores

de edad al momento de su acreditacién como victimas3ss,

Asi que, a favor de Ilsen Lozano Guarnizo se liquidan

los siguientes perjuicios:

Por danios materiales:

Fecha de los hechos: 17 de junio de 1999

Fecha de la sentencia: 1° de septiembre de 2014

$236.4604%6 + 25% (prestaciones) = 295.575 - 25 %
(gastos propios) = $ 221.681.

Dicho salario actualizado:

$221.681 x IPC septiembre de 2014 (117.48) = $ 468.400
IPC enero de 1998 (55,60

Los $468.400 de renta actualizada se divide en dos
partes del 50% ($234.200). La primera parte para tasar la

454 Carpeta del hecho, folios 17, 18, 19y 23.

355 José Esteban Vega Lozano naci6 el 7 de agosto de 1996, mientras que José Nicolas
Vega Lozano nacio el 18 de octubre de 1997.

456 Salaric minimo para la fecha de los hechos. o
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indemnizacion de la cényuge, v el restante, se divide entre

los descendientes.

Lucro cesante consolidado:

S=Rax(l+jn-1
i

Donde, S es la suma de indemnizacién debida, Ra la
renta actualizada, i la tasa de interés puro mensual, esto es,
0.004867457, n el nimero de meses que comprende el periodo

a indemnizar y 1 es una constante matematica.

n para este caso (de la fecha de los hechos a la fecha

de la sentencia) = 182.63 meses.

S= $234.200 x (1 + 0.004867)182.63.1 = $68°672.861
0.004867

Los hijos menores de edad que se entienden
representados por intermedio de su progenitora son Joseé
Esteban Vega Lozano y José Nicolas Vega Lozano. El namero
de meses a liquidar dependera de la fecha en que hayan
cumplido los 18 afios -mayoria de edad-, o hasta los 25 anos
o mas, siempre y cuando esté acreditado que dependian
econémicamente de su padre, por estar estudiando o por otra
circunstancia, como por ejemplo, determinada condicion de

discapacidad.

%7 La tasa de interés parte del limite legal del 6% anual de acuerdo al articulo
2232 del Cédigo Civil, convertido financieramente a mensuales asi:

= (1+ip) ~-1

i={1+0.06)1/12 - 1

i= 0.004867 -
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En cuanto a la renta actualizada, se divide el otro 50%

($234.200) entre estos dos descendientes que dependian

econémicamente de la victima directa, dando para cada uno

la suma de $117.100.

A favor de José Esteban Vega Lozano:

Fecha de los hechos:

17 de junio de 1999

Fecha en que cumplié la mayoria
de edad (naci6 el 7 de agosto de
1996}:

Cumplié los 18 aios el 7 de
agosto de 2014. No hay ningun
elemento de prueba que acredite
la dependencia econdémica con
posterioridad a la mayoria de
edad.

Fecha de la sentencia:

1° de septiembre de 2014

Lucro cesante consolidado:

S=Rax(1+ij1-1
i

n para este caso (de la fecha de los hechos a la fecha

en que cumpli6é 18 anos) = 118.81 meses.

S=$117.100 x (1 + 0.004867)118.81.1 = $18’776.746

0.004867

A favor de José Nicolas Vega Lozano:

Fecha de los hechos:

17 de junio de 1999

Fecha en que cumplié la mayoria
de edad (nacié6 el 18 de octubre de
1997):

Cumplié los 18 anos el 18 de
octubre de 2015. No hay ningin
elemento de prueba que acredite
la dependencia econémica con
posterioridad a la mayoria de
edad.

Fecha de la sentencia:

1° de septiembre de 2014

/rﬁ;; _.‘/,74*?_77
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Lucro cesante consolidado:

n para este caso (de la fecha de los hechos a la fecha

de la sentencia) = 182.63 meses.

S$=$117.100 x (1 + 0.004867)182.63-1 = $34’336.430
0.004867

Lucro cesante futuro:

Se reconocera a la conyuge y a José Nicolas Vega Lozano
hasta la fecha en la que cumplié 18 anos, por cuanto no obra
ningun elemento de prueba que acredite la dependencia

econdmica con posterioridad a la mayoria de edad.

En el caso de llsen Lozano Guarnizo, se debe tener en

cuenta el limite de vida maximo mas bajo de los dos
conyuges, asi: José Samuel Vega Escarraga naci6 el 22 de
marzo de 1973 (a la fecha de los hechos tenia 26 anos, 2 meses
y 22 dias), e llsen Lozano Guarnizo naci6 el 23 de marzo de

1976 (en ese momento tenia 23 afios, 2 meses y 23 dias).

Segun las tablas de la Superintendencia Financiera, la
expectativa de vida media completa de la victima directa era
de 54.2 anos mas (650.4 meses), mientras que la de su

conyuge era de 62.2 anos mas (746.4 meses).

La formula es la siguiente:

S=Rax(lxn -1

i(1+)n

T
% /‘/’/:” ’-?“/
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n para este caso (se resta en numero de meses ya definido
de la fecha de los hechos a la fecha de la sentencia, esto es,
182.63 meses, a los 650.4 meses de la expectativa de vida media

completa de la victima directa) = 467.77.

S= $234.200 x (1+0,004867)467.77-1
0.004867 (1+0,004867)467.77

= $234.200 x 8,69019 = $43'156.117
0,04716

Total lucro cesante para la cényuge Ilsen Lozano

Guarnizo (consolidado + futuro) = $ 111°828.978.

En cuanto al lucro cesante futuro de José Nicolas Vega

Lozano:
Fecha de la sentencia: 1° de septiembre de 2014
Fecha en que cumplié 18 afos: 18 de octubre de 2015

La formula es la siguiente:
S=Rax(1n)i -1
i(1+i)n

n para este caso es el namero de meses entre la fecha
de la sentencia y los que le faltaban para cumplir los 18 anos,
es decir, 13.55.

S=$117.100 x (1+0,004867)13.55-1
0.004867(1+0,004867)13.55

=$117.100 x 0,06800 = $ 1’534.258
0,00519
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Total lucro cesante para José Nicolas Vega Lozano

(consolidado + futuro) = $35’870.688.

De ahi que, en total, se reconoce como danos materiales
a Ilsen Lozano Guarnizo: $111°828.978; a José Esteban
Vega Lozano: $18776.746 y a José Nicolas Vega Lozano:
$35’870.688.

En cuanto a los perjuicios morales, se tasara la suma

de 100 SMLMV para cada una de estas victimas indirectas.

2.4.7. Hechos que representa el abogado Evier
Miguel Fince de Armas.

Como ya se anticipo, si bien el apoderado interpuso
recurso de apelacion en la audiencia de lectura del fallo*s8,
todo indica que no lo sustenté segun los términos del articulo
179 de la Ley 906 de 2004, modificado por el articulo 91 de la
Ley 1395 de 2010, aplicable a los procedimientos de la Ley 975

de 2005 en virtud del principio de complementariedad?*>°.

De lo anterior quedé implicito en el informe secretarial
allegado al Despacho de primera instancia y en el Auto del
Magistrado sustanciador en el que concedi6 la alzada en el
efecto suspensivo ante esta Corporacion?®®, en cuyos
documentos, no fue senalado que el apoderado haya
sustentado el disenso. No obstante, el Tribunal no tomo

ninguna determinacion al respecto.

458 Audiencia de lectura del fallo de septiembre 8 de 2014, minuto: 1:30:30.
459 Articulo 62 de la Ley 975 de 2005 o de Justicia y Paz.
460 Folios 297 y 299 del cuaderno No. 4 denominado: “Audiencia concentrada”.

s o’
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Segiin lo establece el articulo 179A de la Ley 906 de
2004, en los eventos en que no se sustente el recurso de
apelacién, “se declarard desierto, mediante providencia contra la
cual procede el recurso de reposicién”. De modo que la Corte
tomara tal determinacién, y al no existir ningun descenso
con las decisiones adoptadas por el a quo en los casos que
representa este apoderado, no se estudiaran las carpetas de
las respectivas victimas que fueron allegados al tramite de

impugnacion.

2.5. Decisiones finales.

Como ultimo punto, se emitira pronunciamiento acerca
de algunas solicitudes contenidas en los recursos que no han

sido abordadas hasta el momento.

2.5.1. La apoderada Liliana Maria Acosta solicitd en el
escrito de impugnaciéon reconocer el dafio a la vida de
relaciéon en los hechos 28.3, 28.4, 42, 43, 45, 47, 48, 49, 50,
52, 54, 55, 58, 59, 60, 61, 65, 67, 68, 69, 70, 75, 80, 81, 82,
83, 84, 8 y 87. No obstante, no hubo ninguan

pronunciamiento por parte del Tribunal sobre este asunto.

Por lo anterior, en aras de garantizar los derechos
fundamentales al acceso a la administracién de justiciay a
la segunda instancia, se declarara la nulidad parcial del fallo
de primera instancia para que el a quo se pronuncie sobre

este tema en cada caso.
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2.5.2. El apoderado judicial de los postulados
manifiesta en el recurso que en el fallo de primera instancia
no se establecio (i) el tiempo de detencion de los postulados
ni (ii) el periodo de prueba para cada uno de ellos, por lo que
solicita que se estipulen para efectos de solicitudes de

libertad y demas fines del cumplimiento de la sentencia.

Como se ha venido senalando en procesos donde se
resuelven apelaciones en Justicia y Paz -en concreto, la
decision SP2045-2017-, el recurso de apelacion no es ‘el
mecanismo apropiado para demandar asuntos que no se ventilaron
en su oportunidad ante el Juez de Conocimiento”. De ahi que, si
el tema que se propone en impugnacion no fue objeto de
analisis en primera instancia, “mal haria la autoridad a quien
se le asignoé el asunto en virtud del principio de segunda instancia,

al pronunciarse respecto del fondo de la peticion”.

En el presente asunto las referidas solicitudes fueron
planteadas en sede de apelacion del fallo de primera
instancia, por lo que se trata de tematicas que no fueron
puestas a disposicion en el momento procesal oportuno. Por
tal motivo, la Sala se abstendra de decidir de fondo estas

pretensiones.

No sobra referir que son requerimientos enfocados a la
contabilizacion del tiempo de privacion de libertad y el
eventual periodo de prueba para el cumplimiento de la pena,
asunto de competencia de los jueces de vigilancia y ejecucion
del fallo, “puesto que no puede hablarse de la libertad a prueba

hasta tanto no cobre ejecutoria el fallo que impone la pena
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alternativa y las obligaciones inherentes al proceso transicional

cuya verificacién da lugar justamente al mentado beneficio™0!.

2.5.3. Otro tema de impugnacién tiene que ver con la
solicitud del defensor de los postulados de revocar el numeral
cuadragésimo cuarto del fallo de primera instancia donde se
impuso una pena alternativa de 8 afos para cada uno. Esto,
en atencién a los “factores diferenciales” de los integrantes de

las ABC.

Si bien es cierto que cada postulado contaba con un
mando distinto en el grupo armado al margen de la ley
(comandantes, patrulleros, radio operadores, etc.), asunto
que tiene incidencia, entre otras cosas, en el numero de
conductas punibles cometidas y en el grado de participacion
criminal de aquellos, no quiere decir que dicha circunstancia

sea un criterio para tasar el monto de la pena alternativa.

Lo que se debe valorar para cada caso son “las especiales
circunstancias relacionadas con la gravedad de la conducta y el
dario creado, luego de establecer que se ha colaborado con la
justicia, pues sin la presencia de esta ultima exigencia, se tornaria
inadmisible la aplicacién de la alternatividad 2, en sujecion con
lo dispuesto en el articulo 29 de la Ley 975 de 2005 que
establece una pena alternativa para estos casos de 5 a 8 afios

de privacién de la libertad.

461 CS.J SP17444-2015. e e
%2 CSJ SP17444-2015 y SP8854-2016. -
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En el caso concreto, segin estas exigencias, €l a quo
condené a CIFIENTES GALINDO, FAJARDO MARROQUIN,
ORTIZ LOPEZ y ZAMUDIO VEGA a la pena maxima de 40
anos de prisién para cada uno, segin lo dispuesto por la
jurisdiccién ordinaria en los articulos 31 y 37 de la Ley 599
de 2000. Luego, les concedié el beneficio de la pena

alternativa por un periodo de 8 anos.

De ahi que, teniendo en cuenta los montos maximos
impuestos en los términos de la jurisdiccion ordinaria, y en
atencion al maximo aplicable de la pena alternativa de 8 anos
en el marco de la ley de Justicia y Paz, no se deduce que haya
lugar a modificacién alguna de las penas impuestas en este

proceso?63.

2.5.4. Como reclamacion final, el abogado defensor de
los procesados solicita que se excluya de los supuestos
facticos del caso a las ciudadanas Ayda Ramirez y a Adriana
Patricia Ciro Hoyos, por considerar que no hicieron parte de
las ABC; y, de otro lado, que se clarifique que €l postulado
ZAMUDIO VEGA ingres6 a la organizacién criminal en 1986

al mando de Victor Linares y no de Rodriguez Gacha.

Segun se puede apreciar de la documentacion que
aportd al proceso la Fiscalia General de la Nacién, de los
integrantes de las ABC que se desmovilizaron el 9 de

diciembre de 2004 unicamente figuran dos mujeres: Flor

a3 CSJ SP2045-2017 /%f
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Emira Anzola y Bernarda Alcira Moreno Sanchez, por lo que

se accedera a impartir la precision solicitada*64.

Y en cuanto a las actividades delictivas de ZAMUDIO
VEGA, en la audiencia concentrada de formulaciéon y
aceptacion de cargos se dijo de manera general que las misas
tuvieron origen en el afic 1985 y que a las autodefensas de
Cundinamarca ingres6 en 199845 Por su parte, el
documento base del ente investigador para el desarrollo de

dicha audiencia, precisa:

“(...) Para el ario 1985 VICTOR LINARES viaja a la region de Puerto
Boyacd en compariia de JOSE ABSALON ZAMUDIO VEGA, quien
le sirve como escolta, con el fin de contactar [a la] estructura de
autodefensas de esa regién, y se entrevista con los seriores
GONZALO PEREZ y su hijo HENRY PEREZ. De esa reunion, nace
el grupo de autodefensas conocido con el nombre “Los Macetos”,

dependiente de Puerto Boyacd... 0.

Posterior a esto se expone que con motivo de la muerte
de Victor Linares, en 1989, ZAMUDIO VEGA se despliega a
la region de Chirripay, de donde es oriundo, en compania de
antiguos miembros de las autodefensas de Puerto Boyaca; y
que para el afio 1998, dicho postulado se incorpora al mando
de Julio Alberto Sotelo, alias “Beto”, quien para ese momento
compartia mando con CIFUENTES GALINDO. Este ultimo

evento se prolongd hasta la desmovilizacién en €l 2004.

464 Carpeta del escrito para el desarrollo de la audiencia concentrada de formulacién
y aceptacion parcial de cargos, folios 22 a 25; y, carpeta del escrito de formulacion de
cargos, folios 37 a 42.

465 Audiencia del 19 de febrero de 2014, sesidén de la mafnana, minuto 4:30.

466 Folios 46.

= %f‘;‘
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De lo expuesto en la audiencia concentrada y los
documentos de la Fiscalia que la respaldan no fueron objeto
de controversia, por lo menos no en lo que concierne al
proceso de incorporacion de ZAMUDIO VEGA a las
estructuras paramilitares de las regiones de Boyaca y
Cundinamarca, por lo que en este punto también se accedera

a la peticion del apoderado.

2.5.5. El postulado ROJAS TRIANA solicité en la
audiencia de lectura del fallo la “acumulacion” de una
conducta delictiva cometida durante su militancia en el
denominado “Bloque Mineros de las AUC”67, que tuvo lugar del

17 de enero de 2004 hasta su desmovilizacion, el 30 de enero
de 2006468,

Frente al particular, debe aclararse que el proceso
seguido en contra de las Autodefensas Bloque
Cundinamarca, ABC, en el marco de la Ley 975 de 2005 o de
Justicia y Paz, tiene origen en la imputacion de cargos en
contra de cada postulado por los delitos que cometieron
durante su pertenencia al grupo armado ilegal, tal como se

especifico en la respectiva audiencia concentrada*t®.

En aquel momento se dijo que ROJAS TRIANA habia
ingresado a las ABC en el ano 2001, de ahi que los delitos

467 Audiencia de lectura del fallo, segunda sesién, minuto 1:15:05.

468 Los periodos de vinculacién al grupo armado de las ABC se establecieron en la
audiencia concentrada de formulacién y aceptacion de cargos, el 19 de febrero de
2014, sesion de la manana, minuto 4:00.

469 Minuto 3:15.

= el
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que fueron imputados y reconocidos por €l en la presente
actuacién son aquellos que ocurrieron, de dicha fecha, hasta
cuando inicié su militancia en la otra organizacién armada -
17 de enero de 2004-, motivo por el cual, se negara la
solicitada acumulacién de hechos perpetrados por fuera de

los referidos periodos de tiempo.

2.5.6. Una de las apoderadas manifesté en el recurso
de apelacién que la indemnizacién de los perjuicios a las
victimas contiene una responsabilidad estatal en el marco del
proceso de Justicia y Paz, situacién que a su juicio no fue
tenido en cuenta por el fallo de primera instancia, por lo que

solicité a la Corte un pronunciamiento explicito sobre el tema.

Frente al particular, en sujecion con lo expuesto por
esta Corporacién en reciente oportunidad (SP12668-2017), el
pago de las afectaciones liquidadas corresponde hacerlo “en
primer término a los postulados y, en segundo, a todos los
integrantes del grupo armado ilegal del que formaban parte, y,
subsidiariamente, al Estado, pero éste en las condiciones de que
trata el articulo 10 de la Ley 1448, conforme lo han aclarado las
Cortes Constitucional en sentencia C-160-2016 y Suprema de
Justicia en SP13669-2015, es decir, subsidiariamente, criterio

reiterado en SP15267-2016".

De esta manera se llevara a cabo la reparacion los
perjuicios reconocidos en esta decision y aquellos tasados
por el a quo que no fueron objeto de modificacion o de
declaratoria de nulidad parcial, segun la adicién al fallo que
se expondra en la parte resolutiva de esta decision.

,’rﬁ“:
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2.5.7. La Directora Técnica de Reparacion de la Unidad
para la Atencion y Reparacién Integral a las Victimas solicitd
la aclaracion de la sentencia de primera instancia en relacion
con (i) el contenido y alcance de los exhortos impartidos a
dicha entidad; y (ii) la informaciéon basica de las victimas,
segan lo dispuesto en el articulo 29 del Decreto 3011 de 2013.
El primero de dichos puntos podria contener efectos en

algunas ordenes de reparacion econémica impartidas en dicho
fallo.

La peticion fue radicada en el término que para el efecto
consagra el articulo 309 del Codigo de Procedimiento Civil
(reproducido en el articulo 285 del Codigo General del
Proceso), aplicable por integraciéon al proceso de Justicia y

Paz*70. No obstante, el Tribunal no profiridé respuesta alguna.

En consecuencia y tal como se ha decidido en otras
oportunidades*’!, como quiera que la referida solicitud no
tiene que ver con la impugnaciéon del fallo proferido por €l a
quo, sino su precisién y/o aclaracion, se remitira a la primera
instancia para que sea resuelta en la nueva sentencia que se
dicte en atencién a las nulidades parciales dispuestas en el

presente asunto.

2.5.8. Finalmente, si bien en esta decision parcial la
Corte aval6é los patrones de macrocriminalidad que fueron

identificados y cuya construccion conté con el aporte de los

470 CSJ SP17467-2015 y SP12668-2017.
471 Thidem.

229



Segunda Instancia Justicia y Paz Rad. N° 44921

Luis Eduardo Cifuentes Galindo y otros

distintos sujetos procesales, de la magistratura y de las
propias victimas, también dej6 abierta la posibilidad de
continuar investigando otros hechos criminales atribuibles a
las Autodefensas Bloque Cundinamarca, ABC, a fin de develar

algunas practicas que pudieren haber quedado por fuera.

Un tema puntual y que fue motivo de constante
insistencia por algunos apelantes, tiene que ver con los
posibles vinculos de la organizacion criminal con sectores de
la sociedad civil o con servidores publicos. Por ejemplo, con
autoridades de policia, militares, alcaldes, concejales,

gobernadores, etc.

Consecuente con esto, la Corporacion no pasa
desapercibido que en uno de los hechos objeto del recurso de
apelacion, determinada victima indirecta realizo las siguientes
afirmaciones en la audiencia de reparacion integral llevada a

cabo en el municipio de Yacopi, Cundinamarca:

“...yo le quiero pedir al sefor Magistrado que asi mismo la F iscalia
que nuevamente retome el caso de mi hermano porque a bien para
toda la comunidad de Yacopi, se sabe todo lo que hacia LUIS
EDUARDO CIFUENTES, El aguila, un criminal que no sélo le hizo
darno a mi familia sino a muchas familias en esta comunidad, en
este pueblo; que hace cinco dias le di sepultura a mi padre (...) que
desde ese hecho le sucedié muchas cosas, una enfermedad, le dio
demencia senil por este hecho, por este secuestro, por estd
masacre con mis hermanos. Que desde la politica, aqui
presente el defensor de LUIS EDUARDO, que en ese entonces,
por esa politica, Demetrio Velasquez, por dar uno un voto, a
raiz de esa politica, porque uno es ciudadano y uno puede
dar el voto por la persona que uno quiera y por la persona que
uno vea (...) uno puede dar el voto por cualquier persona que sea
candidato a la alcaldia de Yacopi. A razén de esa politica, que para
mi como nifia, porque yo soy la menor de esa familia, a raiz de
todo esto, por esta politica, mis papas perdieron sus dos hijos, y

—
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esto cada dia, este personaje iba haciendo cosas con mi familia y
nunca nunca ha habido justicia...™72. Negrillas propias.

El apoderado de los postulados, como él mismo lo
manifestd en la audiencia concentrada de formulacion y
aceptaciéon de cargos, se desempefid como alcalde del
municipio de Yacopi en tiempos en que CIFUENTES GALINDO

era comandante de las ABC473,

Entonces, teniendo en cuenta la declaracion de la
referida victima, se ordenara compulsar copias con destino a
la Fiscalia General de la Nacién para que se investigue la
posible relacion entre las actividades el apoderado de los
postulados y la organizacioén al margen de la ley objeto de este
proceso, durante el tiempo en que fue candidato y
posteriormente ejercio el cargo de alcalde del municipio de

Yacopi, Cundinamarca.

En mérito de lo expuesto, la CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA, SALA DE CASACION PENAL, administrando

justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,
RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR las solicitudes de nulidad

propuestas por los apoderados de victimas.

472 Audiencia del 6 de mayo de 2014, sesion de la tarde, minuto 1:10:05.

473 Audiencia del 20 de febrero de 2014, sesion unica, minuto: 20:29:05; dicha
situacion también quedo en evidencia en la audiencia del 7 de mayo de 2014, sesion
de la mafana, minuto 3:55:40.
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SEGUNDO.- REVOCAR el numeral cuarto del fallo de
primera instancia y, en su lugar, aceptar los patrones de
macrocriminalidad identificados en el caso de las

Autodefensas Bloque Cundinamarca, ABC.

De lo anterior, la Fiscalia General de la Nacién debera
complementar la investigacion hecha para determinar si
existen circunstancias adicionales en los patrones ya
establecidos, segin los términos expuestos en la parte motiva

de esta decision.

TERCERO-. REVOCAR los numerales vigésimo octavo
y trigésimo de la sentencia recurrida; de modo que, segun se
expuso en su momento, se legalizan los hechos 2, 25, 113,
114, 116, 117, 118, 119, 120, 123, 133, 181, 183, 186, 188,
190, 192, v 194, en los cuales el a quo se abstuvo de atribuir
responsabilidad a nombre de CIFUENTES GALINDO.

En consecuencia, se atribuye responsabilidad penal
como autores mediatos a LUIS EDUARDO CIFUENTES
GALINDO en los hechos 2, 25, 113, 114, 116, 117, 118, 119,
120, 123, 133, 181, 183, 186, 188, 190, 192, v 194, y a
NARCISO FAJARDO MARROQUIN en aquellos identificados
como 3, 6,7, 11, 18, 109, 115, 126, 129, 130, 134, 142, 143,
145, 151, 153, 154, 156, 158, 159, 160, 163, 166, 169, 170,
172, y 177; estos ultimos, ya fueron legalizados en el fallo de

primera instancia.

Las penas que se deriven de esta decision se entienden

acumuladas segiin la metodologia de dosificacion punitiva

—
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adoptada por el Tribunal, que para cada uno de ellos estuvo
en el tope de 40 anos de prisién segun la jurisdiccion
ordinaria y de 8 anos en aplicacion de la pena alternativa de

Justicia y Paz.

Derivado de esta decision, se reconocen las siguientes

victimas y perjuicios:

En el Hecho 117, lucro cesante consolidado para Yuli
Viviana Nieto Nunez de: $16’510.661 y para Andrés Antonio
Granja Nieto: $34'632.634. En cuanto a los perjuicios
morales, la suma de 100 SMLMV para cada una de estas

victimas indirectas.

En el Hecho 118, dafos morales por 100 SMLMV a favor

de Blanca Cecilia Virgiez Lazaro.

En el Hecho 119, lucro cesante para Ana Guerrero de
Batanero de: $99°306.265; y por dano moral la suma de 100
SMLMV para cada una de las siguientes victimas: Ana
Guerrero de Batanero, Ana Udalinda Batanero, Andrea
Batanero Guerrero, Carmelita Batanero Guerrero, José Omar
Batanero Guerrero, José Benito Batanero Guerrero y Sandra

Patricia Batanero Guerrero.

En el Hecho 120, lucro cesante para Aniela Escobar
Bonilla de: $100'063.080; para Edilson Sanchez Escobar:
$18’840.646; para Dicsy Yurany Sanchez Escobar:
$12°%679.985 y para Adriana Sanchez Escobar: $16°187.308.
En cuanto a los perjuicios morales, se tasara la suma de 100

SMLMV para cada una de estas victimas indirectas.

—
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En el Hecho 123, dafios materiales para Ilsen Lozano
Guarnizo de: $111’828.978; para José Esteban Vega Lozano:
$18°776.746 vy para José Nicolas Vega Lozano: $35’870.688.
Y por perjuicios morales, 100 SMLMV para cada una de estas

victimas indirectas.

En el Hecho 133, dafios morales por 100 SMLMV para
cada una de las siguientes victimas indirectas: Ramiro
Mahecha Alvarez, Blanca Elvira Alvarez Beltran, Maria
Custodia Beltran, Melquisedec Tovar Escarriaga, Maria

Olivia Pérez Padilla y Uriel Augusto Murcia.

En el Hecho 183, dafios morales por 100 SMLMV para
cada una de las siguientes victimas indirectas: Consuelo

Ortega y Verénica Ruiz Rodriguez.

En el Hecho 188, lucro cesante para Luz Marina
Brausin de: $114°440.241, para Uilder Antonio Camacho
Brausin: $4°055.306 y para Helber Herney Camacho
Brausin: $16’326.215, y dafios morales por 100 SMLMYV para
cada uno de los anteriormente mencionados y para Jabier

Camacho Brausin (sic}.

Del mismo modo, se reconoce lucro cesante para Luz
Marina Rueda Pérez por: $165'665.664, y por dafios morales,
la suma de 100 SMLMV.

En el Hecho 194, lucro cesante consolidado para Jeily
Alejandra Bello Pérez de: $1'689.887; para Merly Yolima Belio
Pérez: $2'720.320; para Cindy Marcella Bello Pérez:
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5'851.914; y para Deiby Mauricio Bello Leon: 1°751.980. En
cuanto a los perjuicios morales, se tasara la suma de 100

SMLMV para cada uno de ellos

Igualmente, lucro cesante consolidado a favor de Maria
Nelcy Pérez Martinez de: $54°724.693 y 100 SMLMV por

concepto de dano moral.

CUARTO-. CONFIRMAR el numeral vigésimo noveno
del fallo en lo que concierne a la responsabilidad penal de
FAJARDO MARROQUIN en el Hecho 13 y MODIFICARLO en
el sentido de atribuirle a dicho postulado la responsabilidad

penal a titulo de autor mediato en el Hecho 16.

QUINTO-. REVOCAR PARCIALMENTE los numerales
décimo y vigésimo, y en su lugar, legalizar los hechos 28.1,
72,75, 89, 191 y 196 respecto del injusto de desplazamiento

forzado.

Como consecuencia de tal decision, se reconocen las

siguientes victimas y perjuicios:

En el Hecho 28.1, por dano moral la suma de 50
SMLMV a favor de Dolores Rodriguez de Linares.

En el Hecho 72, por dafio moral la suma de 50 SMLMV

a favor de Hermes Romero Zarate.

En el Hecho 75, por dano moral la suma de 50 SMLMV
para cada una de las siguientes victimas directas: Luis

Orlando Cardenas Garcia, Dora Inés Anzola Leguizamon,
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Edith Julieth Cardenas Anzona, Angie Cardenas Anzola,
Carlos Uriel Cardenas Garcia, Maria Yaire Cardenas Garcia,
Dionel Eduardo Cardenas Garcia, Deisy Saldana Casas y Nini

Johana Cardenas Saldana.

En el Hecho 89, por dafno moral la suma de 50 SMLMV

a favor de Euripides Virguez Pérez.

En el Hecho 191, por dafio moral la suma de 50 SMLMV
para cada una de las siguientes victimas directas: Myriam
Leén Rodriguez, Claudio Alberto Coronado Avendafio, Maycol
Alberto Coronado Ledén y Leydi Carolina Coronado Leodn.

En el Hecho 196, por dafio moral la suma de 50 SMLMV
para cada una de las siguientes victimas directas: Rodulfo

Leén Romero y Ana Delia Rodriguez de Ledn.

SEXTO-. DECLARAR LA NULIDAD PARCIAL de la
sentencia de primera instancia en lo que tiene que ver con
los hechos de desplazamiento forzado 26.1., 26.2., 26.5.,
26.7., 26.8., 27.4., 28.3., 28.4., 31, 32, 33, 35, 36, 42, 45,
49, 50, 52, 54, 55, 58, 59, 60, 61, 65, 67, 69, 70, 75, 80, 81,
82 83, 84, 87, 106, con el fin de que ¢l Tribunal realice en

cada uno una valoracién acerca del dafio material.

Otras nulidades parciales:

En el Hecho 22, la nulidad se sustrac al
pronunciamiento acerca de los posibles perjuicios morales a
favor de Maria Saide Pefialoza de Velasquez, suegra de la

victima directa.

z?
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En el Hecho 26.4., se declara la nulidad parcial para que
se valore el dafio material segun los documentos obrantes en
la carpeta; y se reconocen S0 SMLMV como darfio moral a

favor de Adriana Beltran Amaya.

En el Hecho 26.6., se declara nulidad parcial para que
se valore el dafio material segun los documentos obrantes en
la carpeta; y se reconocen 50 SMLMV como dano moral a
favor de Carlos Andrés Leén Martinez, Ingrid Alexandra
Fajardo Leén y Edwin Esneider Medina Leon.

En el Hecho 43, se declara nulidad parcial para que se
valore el dano material segun los documentos obrantes en la
carpeta; y se reconocen 50 SMLMV como dano moral para
cada una de las siguientes victimas directas: Melquisedec
Mahecha, Marco Aurelio Mahecha Alvarez, Yeison Andrés
Mahecha Avila, Juan Camilo Mahecha Avila, Emerita Avila

Cuellar y Edilson Aurelio Mahecha Avila.

En el Hecho 47, se declara la nulidad parcial para que
se valore el dafio material segin los documentos obrantes en
la carpeta; y se reconocen 50 SMLMV como dano moral a
favor de cada una de las siguientes victimas directas: Fabiola

Espinosa y de Tatiana Alvarez Espinosa.

En el Hecho 48, se declara nulidad parcial para que se
valore el dano material segin los documentos obrantes en la
carpeta; y se reconocen 50 SMLMV como dano moral a favor
de Edwin Estid Vargas Arias.
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En el Hecho 85, se declara nulidad parcial para que se
valore el dano material segun los documentos obrantes en la
carpeta; y se reconocen 50 SMLMV como dafno moral para
cada una de las siguientes victimas directas: Yuri Alejandra

Castro Triana e Ivan Fernando Castro Triana.

SEPTIMO-. CONFIRMAR el numeral cuadragésimo
segundo que negod la acumulacion de la pena impuesta al
postulado CARLOS IVAN ORTIZ LOPEZ en el proceso 2003-
00043-00 que curs6 en el Juzgado Promiscuo del Circuito de
La Palma, Cundinamarca, cuyo asunto se tramito en este

proceso como Hecho 146.

OCTAVO-. CONFIRMAR el numeral cuadragesimo
noveno del fallo en el entendido que la victima indirecta
William Alfredo Carrillo Rodriguez tendra derecho uinicamente

a 100 SMLMV por concepto de dano moral.

NOVENO-. DECLARAR DESIERTO el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado Evier Miguel Fince de
Armas, por los motivos expuestos en la parte motiva de la
sentencia. Ante esta decision en particular, procede el
recurso de reposicion, segin los términos establecidos en el

articulo 179A de la Ley 906 de 2004.
DECIMO-. DECLARAR LA NULIDAD PARCIAL del fallo

de primera instancia a fin de que el Tribunal se pronuncie

acerca de la solicitud de indemnizacion por dano a la vida de
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relacion en los hechos descritos en el numeral 2.5.1. de la

presente decision.

UNDECIMO-. CONFIRMAR el numeral cuadragésimo

cuarto del fallo de primera instancia que impuso una pena

alternativa de 8 anos para cada postulado.

DUODECIMO-. ACLARAR que las ciudadanas Ayda
Ramirez y Adriana Patricia Ciro Hoyos no hicieron parte de
la desmovilizacién de las ABC y de los supuestos facticos de
esta actuacion. Del mismo modo, segun quedo establecido en
el curso del proceso, que cuando el postulado ZAMUDIO
VEGA ingreso a las autodefensas en el ano 1985 estuvo al

mando de Victor Linares y no de Rodriguez Gacha.

DECIMOTERCERO-. NEGAR por los motivos expuestos
la “acumulacion” de hechos delictivos solicitada por el
postulado ROJAS TRIANA en relacion con el periodo de

tiempo en el que milito en el denominado “Bloque Mineros de
las AUC”.

DECIMOCUARTO.- ADICIONAR el fallo con el fin de
senalar que el pago de los perjuicios a las victimas deben
hacerlo, en primer lugar, los condenados por los delitos
cometidos; en su defecto, todos los integrantes del grupo
armado ilegal de manera solidaria y, el Estado, de forma
subsidiaria y en las condiciones de que trata el articulo 10 de
la Ley 1448, conforme lo ha aclarado la Corte Constitucional

en sentencia C-160 de 2016.

o ey
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DECIMOQUINTO-. DEVOLVER al Tribunal Superior de
Bogota — Sala de Justicia y Paz, la solicitud de aclaracion de
la sentencia elevada por la Unidad para la Atencion y
Reparacion Integral a las Victimas, para que emita el

pronunciamiento que corresponda.

DECIMOSEXTO.- Compulsar copias con destino a la
Fiscalia General de la Nacion para que se investigue la posible
relacién entre las actividades del abogado Demetrio Velasquez
Luque y la organizacion al margen de la ley objeto de este
proceso, cuando fue candidato y posteriormente ejercio el

cargo de alcalde del municipio de Yacopi, Cundinamarca.

DECIMOSEPTIMO.- CONFIRMAR la sentencia en las

partes que no fueron revocadas o anuladas.

DECIMOCTAVO.- DEVOLVER la actuacion al Tribunal

de origen.

Contra esta decision no procede recurso alguno, con

excepcion del numeral noveno de la parte resolutiva.

Copiese, comuniquese y @\hse.
: g

\
EUGENIO FERNANDEZ C R

J RANCISCO ACUNA VIZCAYA
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