GOBIERNO

DE COLOMBIA @ UNIDAD PARA LAS VICTIMAS (_m Red Nacional de Informacién

) Informacién al servicio de las victimas
=




indicede
Riesgo de
Victimizacién

2016-2018

GOBIERNO

DE COLOMBIA @ UNIDAD PARA LAS VICTIMAS m Red Nacional de Informacion

B

ULy
@




Indice de Riesgo de Victimizacién
2016 - 2017 - 2018
ISBN:00000000000

Primera edicion octubre de 2018

Unidad para la Atencién y Reparacion
Integral a las Victimas
Ramon Alberto Rodriguez Andrade
Director (e)

Viviana Ferro Buitrago
Subdirector General

Ramon Alberto Rodriguez Andrade
Director de Gestion Social y Humanitario

Magda Piedad Mesa Diaz
Alejandro Ivan Perez Rodriguez
Subdireccion de Prevencion y Atencién de
Emergencias
(Equipo técnico)

Alberto Cuaran Chacén
Enlace DT Narifio Subdireccion de Prevenciéon
y Atencién de Emergencias
(Equipo técnico)

Fundacién Panamericana para el Desarrollo
-FUPAD-
Soraya U. Osorio
Directora General
Luz Cristina Pinzén C.
Directora de Relaciones Corporativas,
Comunicaciones y Desarrollo Social

Silvia Amaya
Gerente de Convenio

Indice de Riesgo de Victimizacién (IRV)

Gladys Celeide Prada Pardo
Direccion de Registro y Gestion de la
Informaciéon

Sandra del Pilar Ramirez Barrios
Subdirectora Red Nacional de Informacion

Sandra Patricia Bacca Minaya
Gina Katherin Martinez Garcia
Diana Carolina Sanchez Martinez
Yirdley Andrea Mateus Cetina
Gustavo Alonso Caicedo Urrego
Fredy Leonardo Estupifian Rincon
José Gregorio Rincon Albarracin
Diego Alejandro Ternera Aya
Luis Camilo Cardenas Echeverry
Equipo conceptual y técnico - Subdireccion Red
Nacional de Informacién

IQI SAS
Diana Marcela Barbosa Maldonado
Consultora (coordinadora publicacion)

Nelson Leonardo Lammoglia Hoyos
Gloria Carolina Rojas Alvarez
Consultores

y



Con el apoyo de:

@I'UPAD @|PADF

FUNDACION PANAMERICANA PARA EL DESARROLLO PAN AMERICAN DEVELOPMENT FOUNDATION

Cmpdon mdon”

Esta publicacion es posible gracias al apoyo de la Agencia para el Desarrollo

Internacional (Usaid) y la Fundacién Panamericana para el Desarrollo en convenio

con la Oficina de Poblacion, Refugiados y Migracién del Departamento de Estado

de los Estados Unidos. Los contenidos son responsabilidad de los autores y no

necesariamente reflejan las opiniones de Usaid o el gobierno de los Estados Unidos
de América.

Distribucion gratuita.
Estd permitida la reproduccion total o parcial del texto, citando la fuente.

\\\\ Indice de Riesgo de Victimizacién (IRV)




PRESENTACION

INTRODUCCION

1. ASPECTOS CONCEPTUALES Y METODOLOGICOS ...cccooveemmrrrimeerinmeereseeessneeees 8
1.1. Base CONCEPLUAL .....cuuvuiieieciiicirctrcite ettt saen 8
1.2. Base MetOdOLOGICA ....ccuueueecuirricireiicireirictreiecret ettt sttt ettt seseeaes 9
1.3. Lectura de resultados ..o s 14
2. ANALISIS DEL IRV 2018 ...oouiuemreimmeeesmeeessseessseessssesssssessssssesssssesssssesssssssssssnesssssesees 16
2.1 Resultados departamentales del IRV 2018 ........cccvcureeinirrecrnerneeineineeenerneeesenneeeecnsesenne 16
2.2. Resultados municipales del IRV 2018 oo 18
2.3. Analisis regional de los resultados del IRV 2018 ........ccocveoeuverrecinerrecencrneeenerneeeererneneene 23
3. RESULTADOS DE LOS SUBINDICES DE AMENAZA Y VULNERABILIDAD .... 26
3.1 Subindice de AMENAZA .......cccouiiiririiii s
3.2. Subindice de Vulnerabilidad

4. ANALISIS LONGITUDINAL DE LOS IRV VERSIONES 2015 A 2018 ....ooeceuuereenne 32
4.1. Comparacion resultados Generales ..........occcrencininencinerneneineneeeneiseessesseseesesseseene 32
4.2. Comparacion resultados PO ANOS ......cocureueeeureueererreueererreueesesresesesseaeesessesesessesesessesesses 34
4.3. Analisis contextual del Periodo ... sene 36
5. CONCLUSIONES  ....coeiiimeierieieniseemesssesssssessssasesssessesisesassasesssssesssesssasesssssesssessssensens 46
TABLAS

Tabla 1. Componentes del modelo del indice de riesgo de victimizacion .........c.cceevevceererrennne 9
Tabla 2. Variables de analisis de los ejes tematicos de victimizacion

Tabla 3. Variables de analisis del subindice de amenaza .........c.cccccoeuuucenee

Tabla 4. Variables de analisis del subindice de vulnerabilidad ............

Tabla 5. Departamentos con IRV 2018 alto y medio alto .........cccveureeererreeenernecencirecenerrecenennenes
Tabla 6. Departamentos con IRV 2018 MEAIO ...cccueureeureurencrreueereireerirernerseesserseesseseesessessesessessene
Tabla 7. Departamentos con IRV 2018 medio bajo ¥ bajo .....ccccccveeuvcurccincrrecincrneenneneennennenenne
Tabla 8. Municipios cOn IRV 2018 Alt0 ....c.ccceveureueereireeeincireeeietreeeectreeenetsesenessesesessesessessesessessenes

Indice de Riesgo de Victimizacién (IRV) //



Tabla 9. Municipios con IRV 2018 mMedio altO ........ecveureveereireueieirereieireieecirereieiseseeeiseseeessenenaes 20

Tabla 10. Numero de municipios con IRV 2018 bajo y medio bajo, por departamento ........... 21
Tabla 11. Municipios con riesgo alto y medio alto IRV 2015 a IRV 2018, por departamento . 32
Tabla 12. Cambio de riesgo de victimizacion entre IRV 2015 € IRV 2016 ......ccccooeucucecirunnnnes 33
Tabla 13. Cambio de riesgo de victimizacion entre IRV 2016 € IRV 2017 ......ccocueucucecrrinnnnes 34
Tabla 14. Cambio de riesgo de victimizacion entre IRV 2017 e IRV 2018 ......ccccooeucucuucrreennnes 35
ILUSTRACIONES

Iustracion 1. Distribucion municipal IRV 2018 ......c.ccvueiineerieineeeiciniieicineeeseesesesessesesessesesnees 18
Tustracién 2. Distribucion del subindice de amenaza (2005-2017) ...ceveveeeeveverevereveeeeeeererenenns 25
Iustracion 3. Distribucion del subindice de amenaza (2005 - 2017), por departamento ......... 27
Iustracién 4. Distribucion del subindice de vulnerabilidad (2005-2017) .....coeevevvverererereeennnen. 28
Iustracion 5. Distribucion del subindice de vulnerabilidad (2005-2017), por departamento . 29
Iustracion 6. Comparacion delos resultados del IRV 2015 a IRV 2018 ......ccccveeveerrcevencrncenenenne 31
MAPAS

Mapa 1. Indice de riesgo de victimizacién 2018
Mapa 2. Indice de riesgo de victimizacién 2017
Mapa 3. Indice de riesgo de victimizacién 2016
Mapa 4. Subindice de amenaza del IRV 2018 ........ccccocunee.

Mapa 5. Subindice de amenaza IRV 2017 .....c.oceeururencineieeeineinieeneeeeeeneseeeeseseseesesessessessesessesesaes
Mapa 6. Subindice de amenaza IRV 2016 .....c.cceueurerrieirernincineinieireieeetseieeeeseseeeesesessesseseesessesenaes

Mapa 7. Subindice de Vulnerabilidad del IRV 2018 .........cccocviueieuremeineireeieireeeieireeeeeereseeeenenennes 55
Mapa 8. Subindice de vulnerabilidad del IRV 2017 .....cccoveuneurincineinincinienicineieieneieeeiseiseesseseenenne 56
Mapa 9. Subindice de vulnerabilidad del IRV 2016 ......c.ccoeuveureneureenincinienieineieeeineeeeeiseeseesseseeenne 57
ANEXO1

Tabla de resultados IRV 2015 — IRV 2018 .......ccceuriuriinimniinimcicieeeieiseneeesesesesessssssssssssssssssssessssens 58

\\\\ Indice de Riesgo de Victimizacién (IRV)



El Indice de Riesgo de Victimizacién (IRV), como herramienta estratégica para el andlisis de
los diferentes escenarios de victimizacién en el marco del conflicto armado en Colombia, es el
resultado de un trabajo articulado y en red entre las diferentes instituciones del orden nacional,
territorial, sociedad civil y organismos de cooperacion internacional que aportaron diversos
insumos para la construccion y mediciéon del IRV.

A través de la publicacion del IRV, la Unidad para las Victimas continuara aportando diferentes
lineamientos que permitan orientar e implementar politicas publicas tendientes a la prevencion,
proteccién y garantias de no repeticion de tales eventos hacia la poblacion victima en el pais.

Adicionalmente queremos agradecer al pueblo de los Estados Unidos a través de su agencia
para el desarrollo (USAID) y a la Fundacion Panamericana para el Desarrollo (FUPAD), por su
colaboracion y financiacién en la publicacién de los resultados del IRV.
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INTRODUCCIO!

En el afio 2012 la Unidad para la Atencién y Reparacion Integral a las Victimas (UARIV),
impulsa, crea e implementa el Indice de Riesgo de Victimizaciéon (IRV) con ayuda de un equipo
interdisciplinario de expertos conceptuales y técnicos de la Universidad Santo Tomas y de la
Oficina de Naciones Unidas para la Coordinacién de Asuntos Humanitarios -OCHA-; este
esfuerzo se materializa con la definicién del disefio conceptual y metodologico del IRV, asi como
de la primera medicion del Indice para los afios 2010 a 2012, expuesta en la primera versién
impresa en 2012.

El propdsito de este indice es consolidar informacion, estadistica descriptiva y de contexto, ttil
para la toma de decisiones de distintas instancias estatales comprometidas con la prevencion
de violaciones de derechos humanos e infracciones al Derecho Internacional Humanitario. Los
resultados del IRV son principalmente, un insumo para focalizar acciones orientadas a reducir
las victimizaciones desde el enfoque de prevencidn, proteccién y garantias de no repeticién de
victimizaciones en el territorio nacional.

El IRV ha tenido evoluciones, por ejemplo, en 2014 el IRV fortalece la organizacién de la
informacion estadistica para facilitar la medicion a través del tiempo, en particular cuando se
requiere la inclusién o exclusion de variables. Posteriormente, en el ejercicio de 2015 se conserva
el disefio conceptual del IRV 2012 y los ajustes en la estructura de datos del IRV 2014, pero se
profundiza en el andlisis cuantitativo y cualitativo de los subindices del IRV.

Para la presente publicacién, a diferencia de las anteriores, se presenta no sélo el andlisis
transversal, es decir la comparacién del nivel de riesgo entre municipios del pais durante un afio,
sino que también se realiza un analisis longitudinal en el que se muestra la comparacién entre los
resultados de los indices de 2015, 2016, 2017 y 2018, esto con el fin de evidenciar la disminucidn,
estabilidad o aumento del riesgo a través del tiempo. El analisis cuantitativo y cualitativo de estos
indices estara acompanado de una revisiéon de los subindices de amenaza y vulnerabilidad que
sustentan los resultados finales del IRV.

En el primer capitulo se hace una presentacion general de la metodologia del IRV, en el segundo,
se expone el andlisis de los resultados de las mediciones del IRV version 2018, en el tercero
se presentan los resultados de los subindices de amenaza y vulnerabilidad, seguido se hace un
analisis comparativo de los resultados del IRV 2015, 2016, 2017 y 2018, y por tltimo se trazan las
conclusiones y recomendaciones finales para los tomadores de decision en materia de prevencion,
proteccion y garantias de no repeticion.
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1. ASPECTOS CON! PTUALES
Y METODOLOGICOS' |

El indice de Riesgo de Victimizacién es una herramienta de analisis de violaciones de derechos
humanos, cuantitativa, anual y de nivel municipal, soportada en un modelo estadistico
multivariado y geo -estadistico. A través de esta herramienta se articula y sintetiza, en un
indicador, informacion dispersa relacionada con el riesgo de violaciones a los derechos a la
vida, libertad, integridad y seguridad personal, lo cual permite comparar en un afio los niveles
de riesgo de victimizacién entre los municipios del pais, asi como el nivel de riesgo de cada
municipio a través del tiempo.

Para el IRV el riesgo se entiende como la posibilidad de que una amenaza en un lugar y tiempo
determinado se convierta en una violacién efectiva a un derecho fundamental. Se construye en
funcién de dos dimensiones: la primera es la amenaza, referida a la naturaleza explicita evidente
y generadora del evento causal y, la segunda es la vulnerabilidad, de naturaleza intrinseca,
especifica y particular al objeto de estudio, al elemento expuesto. Es asi, como el riesgo puede
medirse a partir de la valoracién de la manera como los factores implicitos o enddgenos del
sujeto, grupo o comunidad (vulnerabilidad), le predisponen o hacen susceptible de sufrir un
dano, a partir de un fendmeno potencialmente desestabilizador (amenaza).

En el caso especifico del IRV se entiende la amenaza como la eventual ocurrencia de acciones
o sucesos relacionados con el conflicto armado interno en cada municipio de Colombia,
que tienen la potencialidad de causar daiio a la poblacién civil y a sus bienes, los cuales son
ocasionados por agentes preponderantemente exdgenos, en un determinado tiempo y lugar. En
estas circunstancias se toman en consideracion, entre otros, la presencia de grupos armados en el
territorio, los hechos ya ocurridos que han vulnerado los derechos de la poblacidn, asi como las
acciones entre los combatientes. Dichos elementos en conjunto pueden contribuir a establecer la
magnitud de la amenaza.

Por otro lado, en el desarrollo conceptual del IRV, se entiende la vulnerabilidad como un conjunto
de caracteristicas de un sujeto, grupo o comunidad que los predispone o hace susceptibles a
sufrir dafo a partir de la ocurrencia de un fenémeno desestabilizador. Se establece con base en la
existencia o no de capacidades para anticipar, sobrevivir, resistir y recuperarse del impacto de la
concrecion de una amenaza. Para el IRV la vulnerabilidad estd determinada por las caracteristicas

! En este apartado se reproducen y sintetizan los conceptos desarrollados en la versién del IRV 2010 - 2012 y se retoman apartes
metodoldgicos de la version del IRV 2010 - 2014. El detalle de los elementos basicos conceptuales pueden ser consultados en http://
www.unidadvictimas.gov.co/es/%C3%ADndice-de-riesgo-de-victimizaci%C3%B3n-2010-2012/8795 Las metodologias implementadas,
sus caracteristicas fundamentales, al igual que la manera adecuada de interpretacion, pueden ser consultados en http://repository.oim.
org.co/handle/20.500.11788/806
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esenciales del territorio, las cuales lo hacen susceptible de que sucedan (o no) infracciones
al DIH o graves y manifiestas violaciones a los derechos humanos en el marco del conflicto
armado interno. En el caso particular del IRV la vulnerabilidad se analiza con fundamento en
las condiciones demograficas, socioecondmicas, institucionales y geograficas del municipio y su
poblacidn.

Asi mismo, para la construccion del modelo y definicién de fuentes, el IRV acoge la definicion
de victima contenida en el articulo 3 de la ley 1448 de 2011, sin contemplar su dmbito temporal:
se consideran victimas aquellas personas que individual o colectivamente hayan sufrido un dano
como consecuencia de infracciones al Derecho Internacional Humanitario o de violaciones
graves y manifiestas a las normas internacionales de derechos humanos, ocurridas con ocasion
del conflicto armado interno.

En sintesis, el IRV asume el riesgo de victimizacion
como la posibilidad de ocurrencia de infracciones al
Derecho Internacional Humanitario o de violaciones
graves y manifiestas a las normas internacionales de
derechos humanos, ocurridas con ocasion del conflicto

armado interno, en los municipios de Colombia. En
particular las victimizaciones que se contemplan se
refieren a las afectaciones contra la vida, libertad
personal, integridad personal, seguridad y libertad de
circulacion, en las condiciones establecidas por la ley
1448 de 2011.

1.2 BASE METODOLOGICA \\\\\\\\\

Para hacer operativo el andlisis del riesgo de victimizacion se desarrolla una estructura de datos
independiente en la cual se consignan las variables de las dimensiones establecidas (amenazas
y vulnerabilidades) y los cinco ejes tematicos de analisis (vida, libertad personal, integridad
personal, seguridad y libertad de circulacién) definidos como pertinentes para la estructuracion
del indice.

Eje tematico
Victimizacion (afio base)

Subindice Amenaza
(periodo 2005 -
ano de medicion)

Subindice Vulnerabilidad
(periodo 2005 -
ano de medicion)

» Vida

» Libertad

> Integridad

> Seguridad

» Libertad de circulacién

» Hechos contra la poblacién
civil

» Acciones armadas entre
combatientes

» Presencia de actores Armados

> Otros indicios de la gravedad
de la amenaza

» Demografica

> Geografica

» Socioecondémica
» Institucional

Fuente: Indice de Riesgo de Victimizacién 2012.

AN
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Con base en esta estructura, el primer paso para la medicion del IRV se centra en el anélisis
estadistico del fendmeno de la victimizacién. Para ello se resume en una sola variable la
informacion de los cinco ejes temdticos de andlisis asociados al concepto de victimizacidn.
En este ejercicio, Los procedimientos propuestos para el célculo de los ejes son: i) promedios
simples, ii) promedio ponderados y iii) componentes principales, cada uno combinado con la
transformacion de la distribuciéon exponencial.

Tabla 2. Variables de analisis de los ejes tematicos de victimizacion

Eje tematico Riesgo de victimizacion

> Riesgo de homicidios en persona protegida
Vid > Riesgo de homicidios colectivos

1da > Riesgo de muertes por MAP y MUSE*

> Riesgo de desaparicion forzada

> Riesgo de Reclutamiento de Nifios, Nifias y Adolescentes
> Riesgo de secuestros

Libertad

> Riesgo de Violencia Sexual

Integridad personal > Riesgo de heridas por MAP y MUSE*

> Riesgo de Victimizacion por utilizaciéon de medios y métodos
de guerra ilicitos

Segur idad > Riesgo de victimizacion por acciones armadas

> Riesgo de despojo de tierras

> Riesgo de amenazas o Intimidaciones

Libertad de circulacion > Riesgo de desplazamiento forzado

*MAP y MUSE: Mina Antipersonal y Municion Sin Explotar
Fuente: Indice de Riesgo de Victimizacién 2012.

El segundo paso se centra en el analisis estadistico de las amenazas. Para ello se dispone de
informacién histérica (2005 a 2017) organizada en un conjunto de variables y agrupadas en 4
categorias: a) Presencia de actores armados. b) Acciones armadas entre combatientes. c¢) Hechos
contra la poblacién civil. d) Otros indicios de la gravedad de la amenaza. La informacién histérica
por variable se resume en un promedio con ponderaciones de 1 para el aflo mas reciente, 1/2 para
el siguiente aflo mas reciente y asi progresivamente, con el fin de atribuirle mayor importancia a
la historia reciente. Posteriormente, se resumen las variables dentro de cada categoria y seguido
se vuelven a resumir las categorias en una variable general. Los procedimientos propuestos para
la medicion de la dimension son: i). Promedios aritméticos simples de los ejes, ii). Promedios
aritméticos simples de los ejes incluyendo la desviacion estdndar como un valor adicional, iii).
Componentes principales, iv). El valor del eje que presente el maximo riesgo para el municipio y
v). La cantidad de ejes del municipio que superan el umbral establecido por el usuario.

Tabla 3. Variables de analisis del subindice de amenaza

Categorias Variables

» Homicidios

» Masacres

» Civiles muertos por MAP/MUSE
» Militares muertos por MAP/MUSE
» Desaparicion forzada

» Tortura

> Civiles heridos por MAP/ MUSE
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Hechos contra
la poblacidn civil

> Militares heridos por MAP/ MUSE

> Exdmenes médicos legales por presunto delito sexual
> Despojo de tierra

> Perdida de bienes muebles e inmuebles

> Actos de terrorismo (artefactos explotados)

> Amenazas (individuales/colectivas)

> Reclutamiento ilegal de nifios, nifias y adolescentes
> Secuestros

> Desplazamiento forzado (Expulsién-Individual)

> Desplazamiento forzado (Expulsién-Masivo)

Acciones armadas
entre combatientes

) Ataque a aeronaves

) Ataque a instalaciones de policia
» Contacto armado

> Emboscada

> Hostigamiento

> Incidentes MAP

> Puentes y vias destruidas

> Retenes ilegales

Presencia de
actores Armados

» Hectdreas sembradas en Coca UNODC Hectéreas
) Presunta presencia BACRIM

) Presunta presencia FARC

) Presunta presencia ELN

Otros indicios de la
gravedad de la amenaza

» Informes de riesgo SAT
) Notas de seguimiento SAT

*MAP y MUSE: Mina Antipersonal y Municion Sin Explotar
Fuente: Indice de Riesgo de Victimizacién 2012.

En forma similar a lo presentado en el célculo del subindice de amenaza, en el de vulnerabilidad
se organiza la informacién histérica de cuatro categorias: a) demografica, socioecondmica,
institucional y geografica. Siguiendo los mismos pasos que en la medicién de la amenaza y
buscando una alta asociacién de las categorias de vulnerabilidad con la victimizacidn, se obtiene
un valor general para el subindice de vulnerabilidad. Los procedimientos propuestos para la
medicién son: i). Promedios aritméticos simples de los ejes, ii). Promedios aritméticos simples de
los ejes incluyendo la desviacién estandar como un valor adicional, iii). El componente principal
con mayor correlacion con el eje Hechos (se cambia su signo si la correlacion es negativa), iv).
El valor del eje que presente el maximo riesgo para el municipio y v). La cantidad de ejes del

municipio que superan el umbral establecido por el usuario.

Tabla 4. Variables de analisis del subindice de vulnerabilidad

Categorias

Variables

Demograficas

) Etnia (Afrocolombiano, Raizal, Indigena, Rom)
> Indice de envejecimiento

» Menores de edad

> Mujeres cabeza de hogar

» Adolescentes embarazadas

Geograficas

» Area titulos mineros

» Conflicto uso del suelo sobre utilizados
» Conflicto uso del suelo subutilizados
» Kilometros vias fluviales

> kilémetros en vias principales

> Precipitacién

> Temperatura
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» Analfabetismo

»- Capacidad administrativa e indice de gestion
» Cobertura Acueducto y alcantarillado

) Cobertura educacion primaria, media, secundaria
> Cobertura Energia

> Cobertura Gas

> Desempeiio fiscal

> Hogares en el municipio

> Hogares en zona rural del municipio

> Indice de déficit de vivienda

> Indice de dependencia

> Ingresos de capital

> Ingresos corrientes

) Ingresos no tributarios

> Ingresos Tributarios DNP

> Indice de Necesidades Basicas Insatisfechas
> Recepcidn de personas desplazadas

Socioeconémicas

» Atencion a victimas 40 SMMLV

» Hectdreas erradicadas manualmente

) Participacion electoral

Institucionales ) Presencia del programa adulto mayor ICBF
» Violencia intrafamiliar

Fuente: Indice de Riesgo de Victimizacién 2014.

Luego de obtener estos subindices, se construye un modelo de regresion lineal maltiple sobre los
municipios que permita explorar la asociacién de los subindices de amenazas y vulnerabilidades
con la victimizacion. Este modelo tiene como variable respuesta la medicién de la victimizacién
y como variables explicativas los ocho subindices de amenazas y vulnerabilidad. Es importante
destacar nuevamente, la diferencia temporal que existe entre estos dos conjuntos de datos; por un
lado, la victimizaciéon depende del conteo de los hechos victimizantes del afio base, mientras que
los subindices de amenazas y vulnerabilidades dependen de la informacion histdrica disponible
desde el aflo 2005 hasta la vigencia inmediatamente anterior al afio base.

Una vez se estima este modelo de asociacion, la medicion del indice de riesgo de victimizacion se
obtiene como resultado de emplear el modelo estimado con los datos adecuados, es decir, donde
la variable respuesta es la victimizacién del aio del IRV (por ejemplo, IRV 2018) mientras que
los subindices usan informacién del periodo previo (2005- 2017). Este resultado es cominmente
llamado en la terminologia estadistica como proyeccion.

Con el IRV construido por municipio, se generan los valores departamentales como promedios
ponderados de los valores municipales. Con el fin de que este resumen se ajuste lo maximo
posible a la realidad del fenémeno de la victimizacién se decide ponderar por la cantidad de
habitantes y el area del municipio. Luego de generadas estas ponderaciones, se calcula el indice
de riesgo de victimizacion a nivel departamental como una suma de los valores municipales.

En sintesis, el IRV y el sistema de subindices propuestos, estd constituido
por expresiones numéricas orientadas a establecer dos tipos de
comparaciones entre los municipios colombianos: 1) Una transversal que

permita ordenarlos en funcion de condiciones asociadas con la ocurrencia
de hechos victimizantes en el marco del conflicto armado colombiano.

2) Una longitudinal con la que se identifiquen las tendencias estructurales
en la evolucion de las condiciones anteriores.
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En cada subindice hay un sistema de indicadores especializados a partir de varios ejes temdticos
con el objetivo de ofrecer una aproximacion ajustada a la complejidad del concepto de victima,
cada uno basado en multiples informaciones de naturaleza tanto cuantitativa como cualitativa.
Esto lleva a incluir en la metodologia técnicas estadisticas que permitan: (1) resumir en un nimero
minimo de dimensiones los datos observados, pero conservando al maximo la informacién
esencial contenida en ellos, (2) ofrecer una interpretacion de las dimensiones encontradas, a
la luz del marco conceptual, (3) clasificar los municipios de acuerdo a patrones de formas de
victimizacion y (4) relacionar las dimensiones, tanto de victimizacién como de condiciones
asociadas, de manera que se pueda identificar, justificar y cuantificar la definicion del indice
propuesto.

1.3  Lectura de resultados \\\\\\\\\

Para hacer una adecuada lectura de los resultados del IRV, es indispensable entender que éste
consiste en la estimacién de la victimizacién para un afio especifico, dadas las condiciones
histéricas asociadas al fendmeno victimizante, en cada uno de los municipios de Colombia. Es
importante resaltar que el IRV es un valor numérico que oscila en el rango de 0 a 1, calculado
de manera que a mayor relacién de las condiciones del municipio con hechos victimizantes, mas
cercano a 1 el valor del indice. Por el contrario, si un municipio de Colombia cuenta en general
con condiciones de baja relacion con valores histdricos de hechos victimizantes, el valor del IRV
tendera a niveles cercanos a 0. Para hacer una lectura de los resultados numéricos se realiza
un ordenamiento de los resultados y se definen cinco categorias de riesgo, que van desde nivel
de riesgo bajo hasta nivel de riesgo alto, pasando en su orden por las categorias de medio bajo,
medio y medio alto. Esta categorizacion, permite comparar el riesgo de los diferentes municipios,
departamentos o regiones en un ao, asi como observar los cambios que se dan en el tiempo, a fin
de identificar agravamientos o mejoras en el territorio.

Vale la pena enfatizar que diferentes condiciones municipales pueden llevar a un mismo valor del
IRV, debido a la connotacion multidimensional con la cual fue construido; esta propiedad lleva a
que valores similares del indice no necesariamente impliquen plena similitud en el tipo de riesgo,
ni en las formas de la amenaza o vulnerabilidad.

Por lo tanto, el IRV se convierte en una alerta de condiciones generales sin pretender precisar en
todos y cada uno de los casos la especificidad de dichas condiciones. Esto también justifica por
qué no debe hacerse la lectura aislada del IRV como un unico valor, sino que debe hacerse una
aproximacion articulada con lo obtenido en los subindices e incluso con lo evidenciado en las
variables involucradas en los mismos.

Por ultimo, retomando las recomendaciones que se hicieron en la primera medicion del IRV
en el aflo 2012, se hace énfasis en que esta herramienta permite abordar la situacién de riesgo
de victimizacién en el pais, los departamentos y los municipios a través de lecturas generales
derivadas de su representacion geogrifica y de los resultados estadisticos que contrastado
con la situacién local del conflicto permite proponer analisis que deben ser complementadas
por miradas de tipo territorial. Esta lectura, por lo tanto, les ofrece a los usuarios del indice,
dependiendo del conocimiento que tenga de la realidad del conflicto en la region analizada,
elementos que le permiten focalizar su atencién en el andlisis de ciertos aspectos que pueden ser
significativos a la hora de abordar la complejidad que implica el fenémeno de la victimizacion.
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En este apartado se presentan los resultados del IRV para el afio 2018 con base en las categorias de
riesgo de victimizacion de los departamentos y municipios de Colombia y se realiza un analisis
regional en el que se combinan elementos de contexto para interpretar los resultados del céalculo.

En este caso, el analisis del IRV funciona como un semaforo geografico que permite comparar
el riesgo entre municipios para identificar cudles tienen mayor riesgo de victimizacion en el pais
para el ano 2018, de tal forma que pueda orientar las decisiones de politica publica relacionadas
con la focalizacion de esfuerzos interinstitucionales para la prevencién, proteccion y garantias
de no repeticién de violaciones de derechos humanos e infracciones al DIH en el marco del
conflicto.

2.1 Resultados departamentales del IRV 2018 \\\\\\\\\

Estos resultados responden a la mirada global del departamento y su comparacién con los demas
del pais, no obstante, dentro de cada departamento pueden encontrarse municipios con categorias
de riesgo extremos, diversos u homogéneos que darian lugar a un mismo resultado departamental.
Para identificar esas particularidades se observa el IRV 2018 por categoria de riesgo, primero
identificando los resultados generales y después profundizando en el comportamiento del riesgo
alto y medio alto al interior de cada departamento.

En los resultados del IRV 2018 los departamentos que presentan mas alto indice de riesgo de
victimizacién son en su orden Putumayo, Guaviare, Caqueta, seguidos de Arauca, Narifo,
Chocd, Meta, Cauca y Vichada. Se observa que en Guaviare el 100% de sus municipios tiene
riesgo alto o medio alto, en Caqueta es el 88%, en Arauca 71%, en Putumayo 62%, en Chocé 60%,
en Cauca 43%, en Meta 41%, en Narifio 31% y en Vichada 25%.

Tabla 5. Departamentos con IRV 2018 alto y medio alto

. % municipios
N, || Do Des:::'f::elz el No. Municipios | No. Municipios | del departamento
IRV 2018 IRV alto IRV Medio alto con IRV alto
o medio alto
Putumayo Alto 7 1 62%
Guaviare Alto 3 1 100%
Caquetd Alto 8 6 88%
Arauca Medio - Alto 3 2 71%
Narifio Medio - Alto 7 12 31%
Chocé Medio - Alto 3 15 60%
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7 Meta Medio - Alto 7 5 41%

8 Cauca Medio - Alto 3 15 43%

9 Vichada Medio - Alto 0 1 25%
Total 41 58

Fuente: Resultados Indice de Riesgo de Victimizacién 2018

Como se muestra en la tabla 5, en los departamentos de Guaviare, Caquetd, Arauca, Putumayo
y Chocd, mas del 60% de sus municipios se encuentran en riesgo alto o medio alto. En estos
departamentos coinciden varias caracteristicas, entre ellas se tiene que estin entre los 10
departamentos con menor cantidad de poblacidn, son reconocidos en la categoria cuarta
departamental por la contaduria publica, s6lo hasta la década de los ochenta y noventa se
convirtieron en departamentos y por ser periferia comparten una presencia histdrica de grupos
ilegales, bajos niveles de desarrollo territorial y débil presencia estatal. Debido a sus amplias
extensiones territoriales rurales, su baja densidad poblacional, el alto nimero de comunidades
étnicas y su integracion tardia al territorio nacional tienen condiciones de vulnerabilidad que
explican la presencia de actores armados ilegales, la aparicion de las demas variables de amenaza
y el alto riesgo de victimizacion en gran parte de su territorio.

Por otro lado, los departamentos de Valle del Cauca, Antioquia, Norte de Santander, Vaupés,
Cérdoba y Tolima presentan riesgos medios.

Tabla 6. Departamentos con IRV 2018 medio

: % municipios
o, | D De;::;[:fr(:;t al No. Municipios | No. Municipios | del departamento
’ IRV 2018 IRV alto IRV Medio alto | con IRV alto
o medio alto
1 Norte de Santander Medio 8 0 20%
2 Antioquia Medio 7 18 20%
3 Vaupés Medio 0 1 17%
4 Tolima Medio 0 6 13%
5 Cordoba Medio 0 3 10%
6 Valle del cauca Medio 0 1
Total 15 29

Fuente: Resultados Indice de Riesgo de Victimizacién 2018

Cabe considerar que en estos departamentos con riesgo medio hay municipios con riesgos altos y
medio altos. En Norte de Santander 20% de los municipios tienen riesgo alto de victimizacién, en
Antioquia 20% tienen riesgo alto y medio alto, en Vaupés 17% tiene riesgo medio alto, en Tolima
son el 13%, en Coérdoba 10% y en Valle del Cauca 2%. Estos departamentos tienen una historia
de alta victimizacion; sin embargo, la desmovilizacion de las autodefensas, el proceso de paz con
las Farc, la dindmica del desarrollo vial, econémico y social de estas zonas (con excepcién de
Vaupés) han incidido en que el riesgo pronosticado disminuya en la totalidad de sus territorios
y se concentre en algunos municipios que representan menos del 20% de cada departamento.
En consecuencia, dado que es posible observar las concentraciones de victimizacién, también es
viable focalizar esfuerzos para avanzar en acciones que permitan transformar las condiciones que
dan lugar al alto riesgo de victimizacion.

Por ultimo, los departamentos de Casanare, Cesar, Huila, Bolivar, Magdalena, La Guajira,
Santander, Sucre, Amazonas, Risaralda, Guainfa, Quindio, Caldas, Boyacd, Cundinamarca
y Atlantico registraron riesgos medio bajos y bajos de ocurrencia de violaciones de derechos
humanos o infracciones al DIH en el marco del conflicto.
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Tabla 7. Departamentos con IRV 2018 medio bajo y bajo

; % municipios
N D . to | D Cat:gonat al No. Municipios | No. Municipios | del departamento
| e 2018 IRValto | IRV Medioalto | conIRValto
o medio alto
1 Casanare Medio Bajo 0 0 5,3%
2 Cesar Medio Bajo 0 0 0%
3 Huila Medio Bajo 0 3 8,1%
4 Bolivar Medio Bajo 0 8 17%
5 Magdalena Medio Bajo 0 0 0%
6 La Guajira Medio Bajo 0 1 6,7%
7 Santander Medio Bajo 0 0 0%
8 Sucre Medio Bajo 0 0 0%
9 Amazonas Medio Bajo 0 0 0%
10 Risaralda Medio Bajo 0 1 7,1%
11 Guainia Medio Bajo 0 0 0%
12 Quindio Medio Bajo 0 0 0%
13 [San Andrés y Providencia Medio Bajo 0 0 0%
14 Caldas Bajo 0 1 3,7%
15 Boyacd Bajo 0 2 1,6%
16 Cundinamarca Bajo 0 0 0%
17 Atlantico Bajo 0 0 0%
Total 0 17

Fuente: Resultados Indice de Riesgo de Victimizacién 2018

En estos departamentos de riesgo bajo y medio bajo, se deben considerar 17 municipios cuyo IRV
para 2018 es medio alto. En primer lugar, estd Bolivar con 8 municipios en riesgo medio alto en
el sur del departamento; en segundo lugar, se encuentra Huila con los municipios de Colombia,
Baraya y Algeciras en riesgo medio alto; seguido estdn los departamentos de Boyacd, La Guajira,
Risaralda y Caldas con 5 municipios en riesgo medio alto: Cubara, Pisba, Dibulla, Pueblo Rico y
Samana. Estos municipios comparten una historia de altos niveles de confrontacidn, presencia de
actores armados y victimizaciones. Aunque para 2018 los niveles de violencia hayan disminuido,
su historia tiene un impacto en el resultado de esta version del IRV.

2.2 Resultados municipales del IRV 2018 \\\\\\\\\

En una revisién basica de los resultados
proyectados para 2018 se observa que el
5% de los municipios del pais, es decir 56
municipios de 10 departamentos® , tienen
riesgo de victimizacion alto de ocurrencia
de violaciones de derechos humanos o
infraccionesal DIH enelmarcodel conflicto.
En riesgo medio alto se encuentran 104
municipios de 25 departamentos (9%); en
riesgo medio aparecen 34 municipios de
16 departamentos (3%); en riesgo medio
bajo se ubican 447 municipios de 29
departamentos (40%), y en riesgo bajo 481
municipios de 28 departamentos (43%).

Ilustracion 1.
Distribucion municipal IRV 2018

‘ﬁ

. Alto

. Medio Alto

. Medio

Medio Bajo

. Bajo

Fuente: Resultados IRV 2018

2 Putumayo, Guaviare, Caquets, Arauca, Narifio, Choc, Meta, Cauca, Antioquia y Norte de Santander.
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Estos resultados son ttiles en la medida que permiten observar que el riesgo de victimizacion
generado por actores armados ilegales en el marco de la confrontacién armada se concentra en
el 14% de los municipios del pais, mientras que en el 83% de los municipios el riesgo es medio
bajo y bajo.

Como se presentd en el apartado anterior, los municipios que se encuentran en riesgo alto
corresponden a la region del sur oriente colombiano en particular los municipios que van desde
San Miguel en la frontera con Ecuador, atravesando el bajo y medio Putumayo hacia el nororiente
para llegar a Caqueta y seguir en el mismo sentido hasta Guaviare y el sur del Meta. Otras zonas
en las cudles se focaliza el riesgo alto se encuentran en el sur occidente narifiense, en el centro del
departamento de Cauca, en el sur de Chocd, en el bajo cauca antioquefio y en los municipios del
Catatumbo y occidente de Arauca.

En estos municipios coinciden en la actualidad algunas caracteristicas tales como: presencia de
algtin actor armado ilegal (ELN, EPL, Bacrim o disidencia de las Farc), existencia de grandes
extensiones de cultivos de coca (con excepcion de cuatro casos que tiene pequenas extensiones),
desplazamientos forzados de poblacidn, tasas de homicidios superiores a la tasa nacional de 2017
(41 de los 56 municipios), e incluso en 35 de estas zonas ha ocurrido el homicidio de més de 75
lideres sociales y comunitarios en los tltimos tres afios.

Adicionalmente, tienen condiciones histéricas de violencia y por ello la totalidad de estos
municipios hacen parte de las denominadas Zonas Mas Afectadas por el Conflicto -ZOMAC-
definidas en el decreto 1650 de 2017 y en las que se busca acelerar el crecimiento y desarrollo
a través de la creacion de empresa y generacién de empleo. Asi mismo, 50 de estos municipios
estan focalizados para el disefio e implementacién de Programas de Desarrollo con Enfoque
Territorial (PDET)

Tabla 8. Municipios con IRV 2018 alto

Departamento Municipio Departamento Municipio
Narifio Barbacoas Arauca Arauquita
Narifo Cumbitara Arauca Saravena
Narifo Policarpa Arauca Tame
Narifo Ricaurte Meta La Macarena
Narifio Roberto Payan Meta Mapiripan
Narifio Samaniego Meta Mesetas
Narifo San Andrés De Tumaco Meta Puerto Rico
Cauca Argelia Meta San Juan De Arama
Cauca El Tambo Meta Uribe
Cauca Piamonte Meta Vistahermosa
Choco Bajo Baudo Guaviare Calamar
Chocé San José Del Palmar Guaviare Miraflores
Chocé Sipi Guaviare San José del Guaviare
Antioquia Anori Caqueta Cartagena Del Chaira
Antioquia Argelia Caquetd Curillo
Antioquia Bricefio Caquetd El Paujil
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Antioquia Caceres Caquetd La Montaiita
Antioquia Ituango Caquetd Mildn

Antioquia Taraza Caquetd Puerto Rico
Antioquia Valdivia Caquetd San José Del Fragua
Norte De Santander | Convencion Caquetd San Vicente Del Cagudn
Norte De Santander | El Carmen Putumayo Orito

Norte De Santander | El Tarra Putumayo Puerto Asis

Norte De Santander | Hacari Putumayo Puerto Caicedo
Norte De Santander | San Calixto Putumayo Puerto Guzman
Norte De Santander | Sardinata Putumayo Puerto Leguizamo
Norte De Santander | Teorama Putumayo San Miguel

Norte De Santander | Tibu Putumayo Valle del Guamuez

Fuente: Resultados Indice de Riesgo de Victimizacién 2018

Los municipios de riesgo medio alto se concentran en la costa pacifica en los departamentos
de Narifio, Cauca, Valle del Cauca y Choco, asi como en la zona norte del departamento de
Antioquia, el Magdalena Medio y el sur del departamento del Tolima. En estas zonas lo que
principalmente ha ocurrido es la transformacién del control local de economias ilegales
(narcotrafico, mineria ilegal, extorsiones), en donde los actores armados ilegales activos, a raiz
de la entrega de armas y desmovilizacion de la guerrilla de las Farc, han venido redefiniendo
sus posiciones de poder, en un escenario de fragmentacién que ha generado varias disputas que
impactan en la poblacién. Esto no quiere decir que la dindmica de la violencia sea mas intensa
que en el pasado; sin embargo, el hecho de que desaparezcan las estructuras unificadas genera
la percepcién de mayor incertidumbre, multiplicacién de actores y dispersion de esfuerzos para
combatirlos.

Departamento Municipio Departamento Municipio
Narifio El Charco Antioquia Amalfi
Narifio El Rosario Antioquia Campamento
Narifio Francisco Pizarro Antioquia Dabeiba
Narifio La Llanada Antioquia El Bagre
Narifio Leiva Antioquia Granada
Narifio Linares Antioquia Mutata
Narifio Los Andes Antioquia Nechi
Narifio Magiii Antioquia Remedios

San Andrés De
Narifio Mallama Antioquia Cuerquia
Narifio Olaya Herrera Antioquia San Carlos
Narifio Santa Barbara Antioquia San Francisco
Narifio Santacruz Antioquia San Luis
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Cauca Buenos Aires Antioquia Segovia

Cauca Cajibio Antioquia Toledo

Cauca Caldono Antioquia Vigia Del Fuerte
Cauca Caloto Antioquia Yarumal

Cauca Corinto Antioquia Yondé

Cauca Guapi Antioquia Zaragoza

Cauca Jambalo Cordoba Montelibano
Cauca Lopez Cordoba Puerto Libertador
Cauca Miranda Cordoba Tierralta

Cauca Morales Bolivar Cantagallo

Cauca Patia Bolivar Montecristo
Cauca Santa Rosa Bolivar Morales

Cauca Sudrez Bolivar San Pablo

Cauca Timbiqui Bolivar Santa Rosa

Cauca Toribio Bolivar Santa Rosa Del Sur
Huila Algeciras Bolivar Simiti

Huila Baraya Bolivar Tiquisio

Huila Colombia La Guajira Dibulla

Tolima Ataco Boyaca Cubard

Tolima Chaparral Boyacd Pisba

Tolima Planadas Arauca Fortul

Tolima Rioblanco Arauca Puerto Rondén
Tolima Révira Meta El Castillo
Tolima San Antonio Meta Lejanias

Valle Buenaventura Meta Puerto Concordia

Fuente: Resultados Indice de Riesgo de Victimizacién 2018

En rango medio predominan los municipios de La Guajira, Magdalena y Cesar, asi como
el centro y norte del Meta, Huila y Casanare. Por tltimo, en los rangos medio bajo y bajo se
encuentra un amplio numero de municipios (928) de casi todos los departamentos del pais (30)

pero principalmente los del centro y la costa caribe.

Tabla 10. Numero de municipios con IRV 2018 bajo y medio bajo, por departamento

% de % de
No. .. No. ..
L. municipios del L. municipios del
municipios municipios
Departamento . departamento Departamento . departamento
IRV bajo y . IRV bajo y .
. . IRV bajo y . . IRV bajo y
medio bajo i . medio bajo i )
medio bajo medio bajo
Sucre 26 100% Coérdoba 26 87%
Santander 87 100% Risaralda 12 86%
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Quindio 12 100% Vaupés 5 83%

Magdalena 30 100% Tolima 39 83%
Guainia 9 100% Bolivar 38 83%
. Norte De
Cundinamarca 116 100% 31 78%
Santander

Bogotd 1 100% Vichada 3 75%
Atlantico 23 100% Antioquia 90 72%
San Andres,

Providencia y 2 100% Narino 44 69%
Santa Catalina

Amazonas 11 100% Meta 16 55%
Boyaca 120 98% Cauca 20 48%
Caldas 26 96% Putumayo 4 31%
Cesar 24 96% Choco 7 23%
Valle del Cauca 40 95% Arauca 1 14%
Casanare 18 95% Guaviare 0 0%
La Guajira 14 93% Caqueta 0 0%
Huila 33 89% Total 928 83%

Fuente: Resultados Indice de Riesgo de Victimizacién 2018

2.3 Analisis regional de los resultados del IRV 2018 \\\\\\\\\

Con el proposito de hacer un andlisis contextual de los resultados del IRV 2018 se realiza una
distincion entre 4 regiones con el propdsito de identificar las caracteristicas que en el marco del
conflicto armado determinan el nivel de riesgo.

Region de los llanos Orientales y Amazonia

Esta region estd conformada por los departamentos de Arauca, Casanare, Meta, Guaviare,
Caquetd, Putumayo, Amazonas, Vaupés, Vichada y Guainia en los cudles se encuentran 28
municipios en riesgo Alto, 18 en riesgo Medio Alto, 5 en riesgo Medio, 18 en riesgo Medio Bajo
y 49 en riesgo Bajo. En esta region se encuentra una gran proporcion de municipios con riesgo
alto y medio alto (39%), derivados de escenarios en donde se combina el débil copamiento
por parte del Estado, la escasa integracion econdmica y social al resto del territorio nacional y
una extensa economia asociada con el cultivo, procesamiento y trafico de drogas ilicitas. Estas
condiciones son histdricas y alimentan la presencia de actores armados ilegales, que después de la
desmovilizacidn de las Farc, estd representada en la guerrilla del ELN principalmente en Arauca,
las bandas criminales principalmente en Meta, y disidencias de las Farc, en particular de algunos
miembros del frente 1, 7, 14 y 10 que desde 2016 fueron expulsados y mantienen influencia en
zonas de Vaupés, Guainia, Guaviare, sur del Meta, Caquetd y Arauca.

Region del Pacifico

Esta region la conforman los departamentos de Choco, Valle del Cauca, Cauca y Narifio, en
los cudles se encuentran 13 municipios en riesgo Alto, 43 en riesgo Medio Alto, 11 en riesgo
Medio, 81 en riesgo Medio Bajo y 30 en riesgo Bajo. En estos departamentos se distingue la zona
del litoral en Valle, Cauca y Narifio en donde se concentran los riesgos alto y medio alto y la
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zona de la cordillera occidental en estos mismos departamentos en los que se ubican los riesgos
medio, medio bajo y bajo. En el caso del Choco, sin hacer distincion de su condicién de litoral
o piedemonte, el 60% de los municipios del departamento se encuentran en riesgo alto o medio
alto.

Las condiciones estructurales de aislamiento de la region pacifica, las dificultades para administrar
la diversidad cultural y los mdltiples tipos de organizacion del territorio, aunado a la dindmica
del narcotréfico, la mineria ilegal y las extorsiones, han facilitado oportunidades estratégicas
para el posicionamiento de actores armados ilegales entorno a economias ilegales. A pesar de la
desmovilizacién de las Farc, el escenario de disputas entre bandas criminales, el ELN y al menos
dos facciones de las disidencias de las Farc se mantiene y, como resultado de ello, la persistencia
de un alto y medio alto riesgo de victimizacién en 31% de los municipios de la zona considerada.

Region Central

Esta region la componen los departamentos de Huila, Tolima, Risaralda, Caldas, Quindio,
Antioquia, Santander, Norte de Santander, Boyacd, Cundinamarca en donde se identifican 15
municipios en riesgo Alto (concentrados en Norte de Santander -8 municipios- y Antioquia -7
municipios-), 31 en riesgo Medio Alto (principalmente de Antioquia -18- y Tolima -6-), 16 en
riesgo Medio, 196 en riesgo Medio Bajo y 371 en riesgo Bajo. En esta region se mantiene y concentra
el riesgo alto y medio alto en los municipios del sur de Tolima, el Bajo Cauca Antioqueio y la
zona del Catatumbo en Norte de Santander, en estas zonas la violencia ha cambiado en el ultimo
ano de forma contundente en particular por la aparicion de una fuerte disputa entre el ELN y
ELP en Norte de Santander, asi como una fragmentacion de la banda criminal Clan del Golfo en
el Frente Virgilio Peralta Arenas y el Frente Julio César Vargas, en Antioquia.

En el resto de la region predomina un riesgo medio bajo y bajo, dado que es una zona con
importantes niveles de presencia institucional, alta densidad poblacional, con grandes obras de
infraestructura que la conecta con distintos polos de desarrollo, y predominantemente con baja
o nula presencia de cultivos ilicitos, y minima o inexistente presencia de grupos armados ilegales
en condiciones para desarrollar acciones de control econdémico, territorial o poblacional.

Region Caribe

Esta region estd constituida por los departamentos de la Guajira, Cesar, Magdalena, Sucre,
Atlantico, Bolivar, Cérdoba y San Andrés y Providencia. Ningtin municipio de esta regién tiene
riesgo alto, tiene 12 municipios en riesgo Medio Alto, 2 en riesgo Medio, 121 en riesgo Medio
Bajo y 62 en riesgo Bajo. En estos departamentos el mayor riesgo se concentra principalmente
en el sur de Cordoba y sur de Bolivar debido en gran medida a la presencia activa de grupos del
ELN, asi como de la disputa interna entre bandas criminales, expresion de la misma dindmica
presente en el bajo cauca antioqueiio.
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3. RESULTADOS DE LOS SUBINDICES
DE AMENAZA Y VULNERABILIDAD

En este capitulo se muestran las variables que componen las dimensiones de amenaza y
vulnerabilidad para la medicién del IRV 2018 y que dan lugar a los resultados presentados en el
anterior capitulo. Es importante recordar que estas dimensiones usan datos de un periodo previo
al afio base del IRV, es decir, que los resultados de los subindices de amenaza y vulnerabilidad del
IRV 2018 corresponden a informacién del periodo 2005- 2017.

Inicialmente, se presenta un segmento en el que se muestran los resultados del subindice de
amenaza y posteriormente se muestran los resultados del subindice de Vulnerabilidad. Es
importante mencionar que, los datos que a continuacién se van a presentar son otorgados
por fuentes de entidades competentes y oficiales, las cuales se identificaron basandose en la
construccion metodolégica del IRV, la misionalidad de las entidades y las realidades del territorio
conocida por las mismas.

3.1 Subindice de Amenaza \\\\\\\\\

El subindice de amenaza es resultado de la conjugacién de informacién relacionada con las
dimensiones de presencia de actores armados, acciones armadas entre combatientes y otros
indicios de la amenaza.

Tlustracion 2. Distribucion del subindice de amenaza (2005-2017)

. Alto

. Medio Alto

. Medio

Medio Bajo

. Bajo

Fuente: Resultados subindice amenaza (2005 - 2017)
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Para la medicion del IRV 2018 se encuentra que el subindice de amenaza tiene como resultado
154 municipios en nivel alto, 118 en nivel medio alto, 145 en nivel medio, 222 en nivel medio
bajo y 483 en nivel bajo.

Los resultados de este subindice estan principalmente determinados por el reciente crecimiento
de los cultivos ilicitos® la emisién de informes de riesgo y notas de seguimiento alertando
situaciones de riesgo en mas de 300 municipios, por cuenta de la accién de bandas criminales,
el ELN, el EPL, disidencias de las Farc y actores armados desconocidos en 2017; asi como de la
ocurrencia de determinadas victimizaciones de gran impacto como las amenazas y mas de 50
desplazamientos masivos desencadenados a raiz de la incursion, accién y disputa entre grupos
ilegales como el Clan del Golfo, el ELN, el EPL, diferentes disidencias de las Farc y otros grupos
criminales no identificados, también en 2017.

Ilustracion 3. Distribucion del subindice de amenaza (2005 - 2017) por departamento
Nivel de Amenaza (2005 - 2017)
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Fuente: Resultados subindice amenaza (2005 - 2017)

* Como lo menciona el observatorio de drogas de Colombia en su tltimo informe nacional “El incremento de las dreas sembradas en
un 52% respecto a 2015, al igual que el aumento en un 32% del potencial de produccién de clorhidrato de cocaina en el mismo periodo,
plantea retos importantes que deberdn asumirse de manera estratégica para revertir esta tendencia de los ultimos cuatro afos’(...) “Los
departamentos de Narifio, Putumayo, Norte de Santander y Cauca concentran el 72% de toda la coca sembrada en el Gltimo afio en el
pais” (...) Los departamentos de Caquetd y Antioquia evidencian mayor proporcion de reincidencia del fenémeno con un 21% y 14%,
respectivamente. E1 48% del drea sembrada con coca (70.579 hectéreas) se encuentra en 10 municipios de cuatro departamentos. Tumaco
es el municipio mas afectado con 23.148 hectareas sembradas, que corresponden al 16% de la coca del pais. (le siguen Tibu, Puerto Asis, El
Tambo, Valle del Guamuez, Sardinata, El Tarra, Barbacoas, San Miguel y Orito).” (Ministerio de Justicia, 2017 pags. 62, 64).
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Los departamentos que registran un mayor numero de municipios en nivel alto de amenaza son
Antioquia, Narifo, Cauca, Caquetd, Chocd, Meta, Norte de Santander y Putumayo. En este nivel
también es central considerar los departamentos de Arauca, Guaviare y Vaupés en donde todos
sus municipios o casi todos registras niveles altos de amenaza para el periodo de analisis (2005
~2017).

Cabe destacar que los 154 municipios con nivel de amenaza alto presentaron los siguientes
resultados en el pronéstico del IRV 2018: 56 municipios fueron considerados en riesgo alto, 80
en riesgo medio alto, 10 en riesgo medio y 08 en riesgo medio bajo. De los 56 municipios con
riesgo alto deben tener especial atencién los municipios de Puerto Rico y Vista Hermosa (Meta),
El Tarra y San Calixto (Norte de Santander) y Arauquita (Arauca), por alcanzar los niveles mas
altos de amenaza en todas las dimensiones de este subindice. Para una mejor interpretacion de
estas dimensiones, en el capitulo 4 se realiza un ejercicio de contexto que muestra las tendencias
de la presencia de los actores armados en los ultimos afios, asi como los hechos de violencia
contra la poblacion.

3.2  Subindice de Vulnerabilidad \\\\\\\\\

El subindice de vulnerabilidad se compone de cuatro dimensiones de observacién: dimension
geografica, demografica, institucional y socioecondmica. En esta medicién 264municipios
presentaron alta vulnerabilidad, 188 media alta, 152 media, 162 media baja y 356 baja.

Ilustracion 4. Distribucion del subindice de vulnerabilidad (2005-2017)

. Alto

. Medio Alto
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. Bajo

Fuente: Resultados subindice vulnerabilidad (2005 - 2017)

Los departamentos con mayor numero de municipios con nivel alto de vulnerabilidad en este
periodo son Antioquia, Chocd, Narifio, Magdalena, Cauca y Bolivar. Similar a la dimensién de
amenaza, hay departamentos que todos o casi todos sus municipios tienen vulnerabilidad alta y
por ello merecen especial atencidn, entre ellos estan Guaviare, Vichada y Caqueta.
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Ilustracion 5. Distribucion del subindice de vulnerabilidad (2005-2017), por departamento
Nivel del Vulnerabilidad (2005 -2017)
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Fuente: Resultados subindice vulnerabilidad (2005 - 2017)

Las dimensiones socioecondmicas y geograficas fueron las de mayor influencia en los resultados
del indice de vulnerabilidad con nivel alto que alcanzaron los 264 municipios y que tuvieron
los siguientes resultados en el pronéstico del IRV 2018: 54 municipios presentaron riesgo
alto, 80 riesgo medio alto, 20 riesgo medio, 102 riesgo medio bajo, 09 riesgo bajo. De los 54
municipios con riesgo alto se destacan por tener los niveles mas altos en todas las dimensiones de
vulnerabilidad: La Montaiita y San José del Fragua (Caquetd), La Macarena (Meta), Barbacoas,
Ricaurte y Roberto Payan (Narifo), Teorama (Norte de Santander), Orito y Puerto Leguizamo
(Putumayo) y San José del Guaviare (Guaviare).

Especial atencion en prevenciéon deben tener los municipios de
Puerto Rico y Vista Hermosa (Meta), El Tarra y San Calixto (Norte
de Santander) y Arauquita (Arauca), por alcanzar niveles altos de
amenaza en todas las dimensiones de este subindice.

Asi mismo, para La Montaiiita y San José del Fragua (Caquetd), La
Macarena (Meta), Barbacoas, Ricaurte y Roberto Paydn (Narifio),
Teorama (Norte de Santander), Orito y Puerto Leguizamo (Putumayo)
y San José del Guaviare (Guaviare), que registraron niveles altos en
todas las dimensiones del subindice de vulnerabilidad.
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& ANALISIS LONGITUDINALDE
VERSIONES2015A2018 = v

En este apartado se hard una comparacién de los niveles de riesgo de victimizacién municipal
entre los resultados del IRV de 2015, 2016, 2017 y 2018. En este tipo de analisis, el indice
funciona como un semaforo temporal, porque permite comparar qué municipios empeoran,
mejoran o mantienen el nivel de riesgo a través del tiempo, lo cual contribuye, como se menciond
anteriormente, a observar y monitorear la agudizacion de situaciones de riesgo, asi como el
resultado de los esfuerzos institucionales para prevenir la ocurrencia de violaciones de derechos
humanos.

4.1 Comparacién resultados generales \\\\\\\\\

Ilustracion 6. Comparacion de los resultados del IRV 2015 a IRV 2018

Numero de municipios por nivel de riesgo IRV 2015 a IRV 2018
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Fuente: Resultados Indice de Riesgo de Victimizacién 2018

Como se observa en el grafico 6, los resultados del IRV 2015 hasta los del IRV 2018 muestran una
disminucién de 25% en el nimero de municipios con riesgo alto, pasando de 74 en el pronéstico
de 2015 a 56 en el de 2018. Los municipios con resultado medio alto se redujeron 5% entre el IRV
2015y el IRV 2018 al pasar de 109 municipios en el primer afio a 104 en el ultimo.

En la medicion del IRV de 2018, los cambios mas significativos se dieron entre los municipios
que pasaron de riesgo medio a riesgo medio bajo y bajo. Asi, mientras en el IRV 2015 fueron
pronosticados 221 municipios en riesgo medio, en 2018 fueron tan solo 34 municipios, esta
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disminucién de 85% se vio reflejada a su vez en el aumento de 33% en los municipios pronosticados
con riesgo medio bajo y de 26% en los de riesgo bajo para ese aio.

Con base en estos datos, se puede afirmar que, de acuerdo con las mediciones del IRV a través
del tiempo, los niveles de riesgo alto y medio alto estan concentrados y se conservan en un
nimero constante de municipios. Asi mismo, se observa un aumento signiﬁcativo en el numero
de municipios que disminuyeron su nivel de riesgo de victimizacién y pasaron a riesgo medio
bajo o bajo.

En este sentido, desde una mirada de contexto, los hechos que pudieron haber tenido mayor
influencia en este cambio son el cese al fuego pactado con las Farc en el marco del proceso de
negociacion en 2015 y posteriormente, la firma de los Acuerdos de Paz en 2016 y la consecuente
entrega de armas y desmovilizacién en 2017 de una de las guerrillas mas determinantes en el
desarrollo histdrico del conflicto colombiano. No obstante, considerando que adn se existen
condiciones de vulnerabilidad y amenaza en el territorio, se requieren medidas estructurales y
alternativas que vayan mas alld de la confrontacién o negociacién con actores armados ilegales,
que permitan entender y encauzar el territorio y la poblacién hacia un crecimiento e integracion
viable y duradera.

Tabla 11. Municipios con riesgo alto y medio alto IRV 2015 a IRV 2018, por departamento

No. | Departamento | 2015 2016 2017 2018 MR )
2015 - 2018

1 Antioquia 31 37 28 25 -24%
2 Arauca 6 5 6 5 -20%
3 Bolivar 7 7 7 8 13%
4 Boyac4 1 2 2 2 50%
5 Caldas 2 2 1 1 -100%
6 Caqueta 16 15 14 14 -14%
7 Casanare 2 1 2 1 -100%
8 Cauca 21 21 19 18 -17%
9 Chocé 21 23 20 18 -17%
10 Cérdoba 3 3 3 3 0%
11 Guaviare 4 4 4 4 0%
12 Huila 3 3 3 3 0%
13 La Guajira 1 1 1 1 0%
14 Meta 14 13 12 12 -17%
15 Narino 20 19 20 19 _5%
1 rte D

° | entander 8 0 0 s 0%
17 Putumayo 9 8 8 8 -13%
18 Risaralda 1 1 1 1 0%
19 Tolima 8 8 7 6 -33%
20 Santander 1 0 0 0 -100%
21 Valle del Cauca 2 2 2 1 -100%
22 Vaupés 1 1 1 1 0%
23 Vichada 1 2 1 1 0%

Total 183 187 171 160 -14%

Fuente: Resultados Indice de Riesgo de Victimizacion 2015, 2016, 2017, 2018
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Como se muestra enlatabla 11, elnimero de municipios por departamento con riesgo alto y medio
alto también presenta la constante de la que se hablé en pérrafos anteriores. Los departamentos
de Vichada, Vaupés, La Guajira, Huila, Guaviare, Cérdoba, mantienen los mismos municipios
en niveles altos y medio altos de riesgo. En los departamentos de Antioquia, Arauca, Caqueta,
Casanare, Cauca, Choco, Meta, Narifo, Putumayo, Tolima, Santander y Valle del Cauca hay una
disminucién en el nimero de municipios afectados con riesgo alto y medio alto, mientras que en
Boyaca pasa de afectar un municipio a dos y en Bolivar de 7 a 8 municipios.

En las tltimas cuatro mediciones anuales del IRV, 51 municipios han mantenido riesgo alto cada
ano. En Guaviare ha sido constante el riesgo alto en Miraflores, Calamar y San José del Guaviare;
en Putumayo en los municipios de San Miguel, Valle del Guamuez, Puerto Asis, Orito, Puerto
Caicedo, Puerto Guzman y Puerto Leguizamo; en Arauca en Tame y Arauquita; en Norte de
Santander en los municipios de Tibu, Teorama, Sardinata, San Calixto, Convencion; en Narifio
en los municipios de Tumaco, Roberto Payan, Ricaurte, Policarpa, Cumbitara y Barbacoas; en
Meta en los municipios de Vistahermosa, San Juan de Arama, Puerto Rico, Uribe, Macarena,
Mesetas y Mapiripan; en Chocé en Sipi y san José del palmar; en Cauca en Piamonte, El Tambo
y Argelia; en Caquetd en San Vicente del Caguan, San José de la Fragua, Puerto Rico, Mildn,
La Montaiita, Curillo y Cartagena del Chaird; por ultimo, en Antioquia en Valdivia, Taraza,
Ituango, Céceres, Bricefio y Anori.

Asi mismo, en riesgo medio alto se han mantenido, en cada medicién del IRV, 73 municipios, en
riesgo medio 4 municipios, en riesgo medio bajo 184 municipios y en riesgo bajo 326 municipios.
Es decir, el 57% de los municipios de Colombia no ha cambiado su nivel de riesgo en las ultimas
4 mediciones del IRV. En contraposiciéon 43% de los municipios han tenido variaciones (484
municipios), esas variaciones entre 2015 y 2018 representaron un aumento de riesgo en el 1,5%
de los municipios, estabilidad en el 9,6% y una disminucidn del riesgo en el 32%.

4.2 Comparacién resultados por afios \\\\\\\\\

Para comparar las variaciones de las categorias de riesgo entre afos, se presentan a continuacion
tablas de contingencia por cada periodo de medicién consecutivo. Esta mirada da una
aproximacion mds detallada de las transformaciones del riesgo en el pais, vistas a través de la
medicion del IRV.

Tabla 12. Cambio de riesgo de victimizacion entre IRV 2015 e IRV 2016

IRV 2015
Categorias | Alto | Medio Alto | Medio | Medio Bajo Bajo Total
Alto 56 5 0 0 0 61
o | Medio
] | Alto 18 93 15 0 0 126
Z | Medio 0 11 176 39 0 226
Medio
Bajo 0 0 30 254 49 333
Bajo 0 0 0 44 332 376
Total 74 109 221 337 381 1122

Fuente: Resultados Indice de Riesgo de Victimizacién 2015, 2016, 2017, 2018
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La taba 12 permite identificar que entre las mediciones del IRV 2015 y 2016 conservan el grado
de riesgo de victimizacién 911 municipios (81%), 108 (9,6%) presentan un aumento en el nivel
de riesgo, mientras que en 103 (9,1%) hay una disminucién.

De los municipios que estaban en nivel alto en 2015, 56 continuaron en ese nivel en 2016 y
18 pasaron a medio alto. De los que estaban en medio alto en 2015, 93 continuaron igual, 5
subieron a riesgo alto y 11 pasaron a riesgo medio. De los que estaban en riesgo medio 176
permanecieron igual, 15 subieron a riesgo medio alto y 30 pasaron a riesgo medio bajo. De los
municipios con riesgo medio bajo en 2015, 254 siguieron en ese nivel, 39 escalaron a riesgo
medio y 44 descendieron a riesgo bajo. Por ultimo, de los municipios con riesgo bajo en 2015, se
mantuvieron 332 en ese nivel y 49 subieron a riesgo medio bajo.

Tabla 13. Cambio de riesgo de victimizacion entre IRV 2016 e IRV 2017

IRV 2016

Categorias Alto | Medio Alto | Medio | Medio Bajo | Bajo | Total
| Alto 56 3 0 0 0 59
S | Medio Alto 5 104 3 0 0 112
% | Medio 0 19 167 9 0 195

Medio Bajo 0 0 56 273 20 349

Bajo 0 0 0 51 356 | 407

Total 61 126 226 333 376 | 1122

Fuente: Resultados Indice de Riesgo de Victimizacién 2015, 2016, 2017, 2018

En la taba 13 se observa que entre las mediciones del IRV 2015 y 2016 se mantiene el mismo
rango de victimizacién en 956 (85%) municipios, 35 (3,1%) presentan un aumento en el nivel de
riesgo, mientras que en 131 (11,6%) hay una disminucién.

De los municipios que estaban en nivel alto en 2016, 56 continuaron en ese nivel en 2017 y 5
cayeron a nivel medio alto. De los que estaban en medio alto en 2016, 104 continuaron igual,
3 subieron a riesgo alto y 19 bajaron su riesgo a medio. Los que estaban en riesgo medio 167
se mantuvieron igual, 3 subieron a riesgo medio alto y 56 pasaron a riesgo medio bajo. Los
municipios con riesgo medio bajo en 2016, 273 siguieron en ese nivel, 9 escalaron a riesgo medio
y 51 descendieron a riesgo bajo. Por altimo, de los municipios con riesgo bajo en 2016, 356
permanecieron en ese nivel y 20 subieron a riesgo medio bajo.

Tabla 14. Cambio de riesgo de victimizacion entre IRV 2017 e IRV 2018

AN
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IRV 2017

Categorias Alto Medio Alto Medio Medio Bajo Bajo Total
w Alto 53 3 0 0 0 56
S |MedioAlto | 6 95 3 0 0 104
% | Medio 0 13 21 0 0 34

Medio Bajo 0 1 171 273 2 447

Bajo 0 0 0 76 405 481

Total 59 112 195 349 407 1122

uente: Resultados Indice de Riesgo de Victimizacion 2015, 2016, 2017, 2018




Por tltimo, en la taba 14 se observa que en el ailo 2018 los municipios que quedaron en el mismo
rango de victimizacién que en la medicién realizada en el afio 2017 fueron 847 (75%), los que
subieron de rango, es decir que pasaron a un mayor riesgo de victimizacion fueron 8 (0,7%) y los
que presentaron un riesgo de victimizaciéon menor que en la medicién del afio 2017 fueron 267
(23,7%).

De los municipios que estaban en nivel alto en 2017, 53 continuaron en ese nivel en 2018 y 6
cayeron a nivel medio alto. De los que estaban en medio alto en 2017, 95 continuaron igual, 3
subieron a riesgo alto y 13 bajaron su riesgo a medio. De los que estaban en riesgo medio 21
permanecieron igual, 3 subieron a riesgo medio alto y 171 pasaron a riesgo medio bajo. Los
municipios con riesgo medio bajo en 2017, 273 siguieron en ese nivel, y 76 descendieron a riesgo
bajo. Por tltimo, de los municipios con riesgo bajo en 2017, se mantuvieron 405 en ese nivel y 2
subieron a riesgo medio bajo.

Estos resultados expresan una disminucion generalizada en el pais en el riesgo de victimizacion
de violaciones de Derechos Humanos e infracciones al DIH en el marco del conflicto armado en
particular en areas de la costa Atlantica y el centro del pais. En conclusion, afio a afio el numero
de municipios que aumenta su nivel de riesgo cae, mientras que el nimero de municipios que
reducen su nivel de riesgo son cada vez mas.

4.3 Analisis contextual del periodo \\\\\\\\\

Presencia de grupos armados ilegales y hechos contra la poblacion civil 2015
-2018

La presencia y dindmica de los grupos armados ilegales en este periodo estuvo determinada en
gran parte del territorio nacional, por la finalizacién de las negociaciones de paz con las Farc y la
subsecuente reincorporacion de la mayor parte de sus combatientes. Este hecho generd, en primer
lugar, la expansion del ELN en territorios donde habia hecho presencia histéricamente como en el
caso dela Serrania del Perija y donde las Farc se encontraban antes de la desmovilizacién como, por
ejemplo, en la region del Bajo Atrato. En segundo lugar, el surgimiento de agrupaciones armadas
derivadas de las Farc, en algunos casos disidencias de los frentes 1 y 7 en los departamentos de
Meta y Guaviare, en otros, estructuras conformadas por combatientes que no se desmovilizaron,
excombatientes que luego de haber hecho parte del proceso de reincorporacion se unieron a
estos grupos y nuevos integrantes. Son los casos, por ejemplo, del Frente Oliver Sinisterra (FOS)
y las Guerrillas Unidas del Pacifico (GUP) en el departamento de Nariio. En tercer lugar, la
intencion de las Autodefensas Gaitanistas de Colombia (ACG), denominadas también Clan del
Golfo, de extender su control a territorios en los que se encontraban las Farc como en la parte alta
de los municipios del sur de Cérdoba y el norte del Chocd.

Asi mismo, se registraron otras dindmicas regionales como la disputa entre el ELN y el EPL en el
Catatumbo y la fragmentacion de las ACG en el Bajo Cauca antioquerfio y el sur de Cérdoba que
resultd en enfrentamientos y afectaciones a la poblacion civil.

De otro lado, el desarme y la desmovilizacion de las Farc se tradujo en la disminucién de la

victimizacion asociada al conflicto armado en el conjunto nacional. Este comportamiento se

empezd a registrar desde el afio 2012 cuando iniciaron las negociaciones de paz y se acordaron

treguas unilaterales y bilaterales entre esta guerrilla y el Gobierno Nacional, en distintos
omentos.
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No obstante, este proceso no significé la ruptura definitiva de los ciclos de violencia, especialmente
en los territorios que han sido histéricamente afectados por la dindmica de la confrontacién.
La persistencia de economias ilegales como el narcotrafico, la minera ilegal y el contrabando,
ha hecho que los grupos armados ilegales pervivan y, por tanto, la violencia en contra de la
poblacién continte en estas zonas.

Muestra de esto son los homicidios de lideres y lideresas ocurridos en los tltimos afos, los cuales
han evidenciado los retos que tiene el Estado para consolidar la paz, especialmente en estas
regiones.

Para una mejor contextualizacion de estas transformaciones, se hace una breve descripcion de la
presencia de los actores armados y se describen los hechos registrados contra la poblacién civil
teniendo en cuenta los departamentos en los que los resultados del IRV fueron alto y medio alto,
y siguiendo las regiones propuestas en el capitulo 2.

Region de los Llanos Orientales y Amazonia

En esta region se identifica principalmente la presencia de disidencias de las Farc, el ELN y
grupos armados organizados (GAO)o bandas criminales (Bacrim).

En el caso de Arauca historicamente hicieron presencia el ELN y las Farc. La primera guerrilla se
encontraba en el norte del departamento, principalmente alrededor del oleoducto Cafio Limén,
en los municipios de Arauca, Arauquita, Saravena y Fortul. La segunda, en los municipios de
Tame, Fortul y Arauquita. Tras la desmovilizacién de las Farc, el ELN amplié su influencia a
los centros poblados donde se encontraba esa agrupacion fortaleciendo sus acciones de control
sobre la extorsion, el contrabando de gasolina y otros bienes que pasan por la frontera con
Venezuela. En lo reciente, se ha alertado sobre la presencia de una disidencia del frente 10 de las
Farc, en especial en Arauquita, que podria entrar en confrontacién con el ELN por el control de
las economias ilegales.

En este escenario de reposicionamiento de actores armados, el numero de victimas en su
conjunto disminuy6 durante el periodo. No obstante, se registré un alto niimero de casos de
amenazas, desplazamientos, homicidios y secuestros. Llama la atencién que el reporte de
amenazas en los municipios de Arauca, Arauquita, Saravena, Fortul y Tame se mantuvo por
encima de las 100 victimas por ano (excepto Fortul donde fue menor) lo que se podria explicar
por el aumento de las acciones de control que ejerci6 el ELN sobre la poblacién para consolidar
su presencia territorial. Ademds, entre 2016 y 2017, fueron asesinados tres lideres sociales en
Arauca y Arauquita. Igualmente, aunque el registro es bajo, existe la alerta acerca del riesgo de
reclutamiento de nifias, ninas y adolescentes por parte del ELN y de la disidencia del frente 10
de las Farc.

En Caquetd, donde las Farc fueron predominantes, se identifica la presencia de disidencias del
frente 14, asi como la intencién de la disidencia del frente 1 de ingresar a los municipios de San
Vicente del Cagudn, Cartagena del Chaird, el Doncello, Paujil y La Montaiiita; y de la disidencia
del frente 15 de hacerlo a Solano. (FIP, 2018, p. 83). No existe evidencia sobre la presencia de
otras estructuras armadas, pero no se puede descartar el interés que pueden tener otros GAO
de obtener el control sobre rentas derivadas de actividades ilegales como la extorsién, que en el
pasado obtuvieron los paramilitares en los municipios del sur occidente del departamento.
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En este departamento también se registré una disminuciéon de la victimizacién, aunque las
amenazas, los desplazamientos y los homicidios continuaron siendo altos, especialmente, en los
municipios de San Vicente del Cagudn, Cartagena del Chaira, La Montaiita, Puerto Rico y Solano
donde hay presencia de disidencias de las Farc. Adicionalmente, entre 2016 y 2017, ocurrieron
cuatro homicidios de lideres en San Vicente del Caguan, Florencia, Belén de los Andaquies y
Cartagena del Chaird.

En el departamento del Meta hay presencia de disidencias de las Farc y de grupos armados
organizados. En cuanto a las primeras, se encuentran disidentes de los extintos frentes 7, 27,
40, 43 y 62, los cuales mantienen el control sobre las zonas de cultivos ilicitos, los laboratorios
para el procesamiento de la hoja y las rutas de comercializacion de la base de coca. Entre estos se
destacan: disidentes del frente 7 el cual estd en veredas de los municipios de La Macarena,

Vistahermosa, Puerto Rico y Puerto Concordia; disidentes del frente 40 que se encuentra en los
municipios de Vistahermosa, Mesetas y Uribe, y disidentes del frente 62 que estd en La Macarena
en limites con el departamento de Caqueta. (FIP, 2018, p. 75).

Adicionalmente, hay presencia, aunque debilitada por las acciones de la Fuerza Publica, de los
GAO Bloque Meta y Libertadores del Vichada (también denominado Puntilleros) en algunas
partes de los municipios de Villavicencio, Granada, Puerto Lleras, Puerto Concordia, San Martin
y San Carlos de Guaroa (Bloque Meta) y Mapiripan, Puerto Gaitan, Puerto Lopez, y Villavicencio
(Bloque Libertadores del Vichada).

En Meta el desplazamiento y el homicidio fueron los hechos contra la poblacién que mas se
registraron en el periodo, siendo Villavicencio, Puerto Gaitdn, La Macarena, Vistahermosa y
Puerto Lopez, los municipios mas afectados. Como se menciond, en éstos hay presencia de GAO
y disidencias de las Farc. Ademds, en los ultimos dos afos fueron asesinados siete lideres en
Mesetas, Mapiripan, San Martin, Cumaral y La Macarena.

En Guaviare se encuentra la disidencia del frente 1 el cual se declaré como tal en 2016 antes
de la firma del Acuerdo de Paz entre el Gobierno Nacional y las Farc. Hace presencia en los
cuatro municipios del departamento (San José del Guaviare, El Retorno, Calamar y Miraflores)
y controla las zonas de cultivo ilicito, de procesamiento de la hoja de coca y las rutas de
comercializacidn, principalmente fluviales, hacia los cristalizaderos ubicados en las fronteras con
Brasil, atravesando el Vaupés, y con Venezuela pasando por Vichada y Guainia en coordinacién
con la disidencia Acacio Medina. También, se menciona la presencia de las AGC en la zona
urbana de San José del Guaviare.

Contrario al conjunto nacional, en el departamento de Guaviare se registraron ascensos en los
hechos contra la poblacién civil en los dos dltimos anos. El nimero de victimas aumentd en
los casos de amenazas, actos terroristas, lesiones personales, homicidios, minas antipersonales
y desaparicion forzada. Asimismo, las personas desplazadas se mantuvieron en un promedio de
700 victimas por ano. Ademas, se reportd el homicidio de cuatro lideres en los municipios de San
José del Guaviare y Miraflores. Llama la atencion El Retorno donde se registraron seis victimas de
minas antipersonal y tres de desaparicion forzada en 2017, mientras que en los afios anteriores no
se habian reportado este tipo de hechos. Del mismo modo, Calamar donde hubo 11 homicidios
en el ultimo ano. En 2015 hubo dos y en 2016 no se registraron victimas.
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En los limites de Vichada, Guainia y la frontera con Venezuela se encuentra la disidencia Acacio
Medina que se encarga de la salida de la coca hacia el exterior. Ademas, “controla los yacimientos
auriferos del Parque Natural Yapacana, situado cerca de la frontera en el estado de Amazonas,
Venezuela”. (FIP, 2018b, p. 21). Del mismo modo, en el municipio de Cumaribo en Vichada,
hace presencia el ELN, a través del frente Rafael Blanco Flérez, el cual, segun la Defensoria del
Pueblo, podria tener una alianza con la disidencia de las Farc que explicaria su rapida expansion
en el territorio. (SAT, 2017, p. 14). Esta guerrilla estaria controlando el paso de contrabando de
gasolina, viveres y otros bienes en la frontera con Venezuela. Asimismo, hace presencia en este
municipio, aunque débil, el GAO Libertadores de Vichada.

En el caso de este departamento, luego del desplazamiento y la amenaza, la desaparicién forzada
fue el hecho que mas victimas reportd con seis en 2017, de las cuales cuatro fueron en Cumaribo
y dos en Puerto Carrefo. En Guainia, las victimas de desplazamiento y amenazas aumentaron en
el ultimo afo frente al anterior, teniendo un peso importante Puerto Carrefio y Barranco Minas.

EnPutumayo se encuentran “La Constru” ylas disidencias delos frentes 32 y 48. Estas agrupaciones
se ubican en torno al control de las rentas que obtienen del narcotrafico (cultivo, procesamiento
de la hoja de coca y comercializacion), la explotacion de oro de aluvion y el cobro de extorsiones
a empresas extractivas, especialmente en los municipios del Bajo y Medio Putumayo. Estas
agrupaciones mantienen la alianza que en el pasado existi6 entre La Constru y las Farc, alrededor
de la distribucién del control del territorio y, especialmente, la comercializacion de la coca. No
obstante, esta alianza podria verse afectada por la intencién de las disidencias de los frentes 1
y 7 de expandirse a este departamento, en especial, a los municipios del Bajo Putumayo, para
conectar el Guaviare y el Caqueta con la frontera con Ecuador.

En Putumayo todos los hechos victimizantes disminuyeron, no obstante, persiste el riesgo para
la poblacién por la presencia de las disidencias de las Farc y La Constru. De hecho, en este
departamento, entre 2016 y 2017, fueron asesinados 11 lideres sociales en los municipios de
Puerto Asis, Puerto Guzman, Valle del Guamuez, Puerto Leguizamo, Orito y San Miguel.

Region del Pacifico

En esta region hacen presencia el ELN, disidencias de las Farc y las Autodefensas Gaitanistas de
Colombia (AGC) o Clan del Golfo.

En el Choco las Farc tuvieron influencia en el norte y el centro del departamento a través de
los frentes 57, 34 y Aurelio Rodriguez, y la columna movil Libardo Garcia. Estas estructuras
controlaban la cuenca del rio Atrato, la frontera con Panama y el litoral del mar pacifico. En estos
territorios obtenian rentas del narcotréfico, la mineria ilegal, la explotacion y la comercializacion
de la madera y el trifico de personas, en alianza con las ACG. Luego de la concentracion de esta
guerrilla para iniciar el proceso de reincorporacion, el ELN y las AGC expandieron su presencia,
especialmente hacia los municipios del Bajo Atrato lo que derivd en enfrentamientos armados
y acciones en contra de la poblacién. Los dos grupos tenian presencia desde el pasado. El ELN
se ubica en parte de las subregiones del Medio y el Alto Atrato, el San Juan y el sur del Litoral a
través de los frentes Manuel Hernandez El Boche, Resistencia Cimarrén y Ernesto Che Guevara;
mientras que las ACG lo hacen en el Uraba Chocoano (parte del Bajo Atrato), el Medio Atrato,
incluida la capital Quibdé, y algunos municipios del San Juan y la cuenca del Baudé.

Sibien la mayoria de los hechos victimizantes disminuyeron en este departamento, las amenazas y
los homicidios aumentaron levemente en el dltimo afo. En este departamento fueron asesinados
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14 lideres entre 2016 y 2017, en los municipios de Riosucio, Quibdd, Atrato, Nuqui, Alto
Baudd, Bajo Baud6 y Medio Baudo. En el caso del desplazamiento forzado, aunque disminuyé
levente, continud siendo critico manteniéndose en un promedio de 1.700 victimas por afo. Los
pobladores mas afectados por este hecho fueron los de Riosucio, Alto Baudo, Litoral del San Juan,
Quibdo, Carmen del Darién, Bajo Baudd, Llord, Tadé e Istmina.

En el departamento de Narifo hacen presencia el Frente Oliver Sinisterra (FOS), las Guerrillas
Unidas del Pacifico (GUP), la disidencia del frente 29, el ELN y otras estructuras delincuenciales
que se disputan el control del narcotrafico (cultivo, procesamiento y comercializacion), la mineria
ilegal y las extorsiones. Las dos primeras agrupaciones se conformaron de forma paralela al
proceso de concentracion para la desmovilizacion de los integrantes de la columna mévil Daniel
Aldana de las Farc en el municipio de Tumaco. Inicialmente, éstas se integraron por combatientes
que no atendieron el llamado de los comandantes de las Farc y posteriormente se fortalecieron
con excombatientes que abandonaron el proceso y nuevos integrantes. El FOS hace presencia
en Tumaco donde se concentra la mayor cantidad de cultivos de coca del pais, y, recientemente,
empezo a expandirse a otros municipios de la costa narifiense. Las GUP hacen presencia en
esta ltima subregion (parte de Tumaco, Francisco Pizarro, El Charco, La Tola, Mosquera, Olaya
Herrera y Santa Barbara) y el Telembi (Barbacoas, Magiii Payan y Roberto Payan). La disidencia
del frente 29 se ubica en la subregion de la Cordillera, en los municipios de Policarpa y El Rosario
donde hay cultivos ilicitos y mineria ilegal; mientras que el ELN esta en El Rosario, Barbacoas
y Magiii Payan, donde se enfrenta a las GUP. Ademas, en algunos informes se menciona la
presencia de las AGC, aunque seria de bajo perfil y en torno al negocio del narcotrafico.

Como en Guaviare, Narifio es otro departamento donde las victimas aumentaron en el tltimo
ano, especialmente, en los casos de desplazamiento, amenaza, homicidio, desaparicién forzada,
minas antipersonal y reclutamiento de nifias, niflos y adolescentes. Los municipios mds criticos
fueron Tumaco, El Charco, Santa Barbara, Barbacoas, Magiii, Mosquera, Olaya Herrera, Francisco
Pizarro, La Tola, Samaniego, Roberto Payan y Policarpa, donde hay presencia de disidencias de
las Farc y grupos delictivos organizados. Asi mismo, se registraron 18 homicidios de lideres
sociales en Tumaco, Barbacoas, Magiii, Policarpa, Olaya Herrera, Colén, El Rosario e Ipiales.

En el Valle del Cauca hay presencia de GAO, grupos delincuenciales y disidencias de las Farc.
Los dos primeros se encuentran en Cali, Jamundi, Buga, Cartago, Calima y Guacari donde hay
centros de expendio de drogas, cobro de extorsiones y reclutamiento de jovenes. Las disidencias
se concentran en Buenaventura donde existen dos dindmicas. Una en la zona urbana donde
hay presencia de las AGC, La Empresa y antiguos milicianos de las Farc que harian parte de las
disidencias, y otra, en la zona rural, donde se destaca la situacién de la regién del Naya. Alli se
identifican las disidencias del frente 30, de la columna mévil Miller Perdomo y de la columna
movil Jacobo Arenas que tuvo mas injerencia en el departamento de Cauca. Igualmente, estarian
las GUP vy otros grupos delincuenciales que buscan controlar el corredor de comunicacion
entre el norte del Cauca y el Pacifico para comercializar la droga que se produce en los dos
departamentos.

En el Valle del Cauca los hechos contra la poblaciéon disminuyeron, pero continuaron siendo
altos los numeros de victimas de desplazamiento, amenaza y confinamiento. Buenaventura
sigui6é siendo el municipio mas afectado, en particular, por el desplazamiento forzado. Del
mismo modo, entre 2016 y 2017, fueron asesinados 16 lideres sociales en los municipios de Cali,
Buenaventura, Buga, El Cerrito, Sevilla, Jamundi, Guacari y Cartago.

Por ultimo, en Cauca se encuentran las disidencias de las Farc, el ELN y grupos delictivos
anizados. Las Farc tuvieron una fuerte presencia en este departamento a través de los frentes
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6, 8, 13, 29, 30, 49, 60 y la columna movil Jacobo Arenas. Posterior a su desmovilizacion, se
identificé la presencia de disidencias de los frentes 6, 30 y de la columna mavil Jacobo Arenas en
el occidente y el norte del departamento donde hay cultivos de coca, marihuana, mineria ilegal
y se constituyen corredores de comunicacion entre el centro del pais (sur de Tolima y Huila) y
el pacifico atravesando la costa (Timbiqui, Lopez de Micay y Guapi) y Buenaventura (cafién del
rio Naya). Asi mismo, hay presencia histérica del ELN en algunos municipios del centro y el sur
como El Tambo, Patia, Cajibio, Mercaderes, Argelia y Balboa. Luego de la desmovilizacion de las
Farc esta guerrilla intent6 expandirse hacia el norte y occidente, a municipios como Santander
de Quilichao, Miranda, Corinto, Caloto, Jambal6 y Guapi. Ademas, hay presencia de grupos
delictivos que se mueven en el departamento en torno al procesamiento y la comercializaciéon
de la coca.

En el departamento de Cauca la tendencia fue igualmente hacia la disminucién a excepcién de
las amenazas, los actos terroristas y el confinamiento de la poblacién. El desplazamiento sigui6
siendo alto con un promedio de casi 7.000 victimas en los dos ultimos afios. Los municipios
mas criticos fueron los tres de la costa (Timbiqui, Lopez de Micay y Guapi), Argelia, Sudrez, el
Tambo y Morales. Adicionalmente, fueron asesinados 39 lideres en 26 de los 42 municipios del
departamento.

Region Central

De los 10 departamentos que conforman esta region, siete tuvieron municipios en rango alto y
medio alto, de los cuales tres, Antioquia, Tolima y Norte de Santander, registraron mas de tres
municipios en estos mismos niveles. En estos hay presencia de disidencias de las Farc, el ELN, el
EPL y las Autodefensas Gaitanistas de Colombia o Clan del Golfo.

En Antioquia se encuentran el ELN, las AGC y recientemente las disidencias de los frentes 5, 18,
34 y 36 de las Farc. Estos grupos se concentran, principalmente, en las subregiones de Uraba,
Nordeste, Bajo Cauca y Norte. Esta es una zona en la que las economias ilegales de la coca,
el oro y la extorsiéon son muy importantes por lo cual, con la salida de las Farc, se registraron
enfrentamientos entre el ELN y las AGC, al igual que disputas al interior de estas tltimas (frentes
Julio Cesar Vargas y Virgilio Peralta Arenas) por el control del Bajo Cauca y la zona limitrofe con
el sur de Cérdoba. En el caso de Urabd predominan las AGC, aunque en lo reciente surgieron
las disidencias de los frentes 5 y 34 que podrian entrar a disputarle el control del territorio. En
Medellin persisten la Oficina de Enviado y las AGC.

En Antioquia todos los hechos victimizantes disminuyeron, pero se mantuvieron en niveles altos
el desplazamiento, las amenazas y los homicidios. En este departamento fueron asesinados 29
lideres sociales. Los municipios con el mayor numero de victimas fueron Medellin, El Bagre,
Turbo, Taraza, Zaragoza, Caucasia, Apartado, Segovia, Caceres, Bello, Chigorodd, Nechi, Ituango
y Valdivia donde hacen presencia las AGC y el ELN.

En Norte de Santander sobresale la region del Catatumbo donde hay presencia del ELN, EPL
y la disidencia de la Compaiia Resistencia Catatumbo de las Farc. Esta ha sido una zona de
interés para los grupos armados por la obtencién de rentas derivadas del narcotrafico (cultivo
de coca, procesamiento y comercializacién) y el contrabando de gasolina y otros bienes por
la frontera con Venezuela. Con la desmovilizacién de las Farc, el ELN y el EPL empezaron un
proceso de expansion hacia las zonas previamente controladas por esa guerrilla que derivé en
enfrentamientos armados y graves consecuencias humanitarias para la poblacién. Por su parte,
en Cucuta y drea metropolitana se encuentran las AGC y algunos reductos de Los Rastrojos que
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se dedican al contrabando de gasolina, carnicos, enseres y carbén. (FIP, 2018b, p. 12)

En este departamento, los hechos victimizantes tuvieron una tendencia a la disminucién, aunque
como en Guaviare y Narifio, continuaron altos los desplazamientos, las amenazas, los actos
terroristas y los homicidios. En cuanto a estos tltimos, entre 2016 y 2017, fueron asesinados 15
lideres sociales. Los municipios mas afectados fueron Hacari, Teorama, Cucuta, Tibt, El Tarra,
San Calixto, Sardinata, Ocafa y El Carmen.

Por ultimo, en Tolima se destacan los municipios del sur: Ataco, Chaparral, Planadasy San Antonio
donde las Farc tuvieron una presencia histdrica y se configuraron corredores de comunicacion
con el nororiente de Cauca y el suroriente del Valle. En lo reciente se conoci6 la presencia de una
disidencia del frente 21 en Chaparral. En Tolima el nimero de victimas disminuyo, no obstante,
se continuaron registrando desplazamientos y amenazas, principalmente. De igual forma, fueron
asesinados cinco lideres en Planadas, Coyaima y Chaparral.

Region Caribe

En esta region se encuentran en niveles alto y medio alto los departamentos de Cérdoba, Bolivar
y La Guajira. En estos hay presencia del ELN, las AGC y algunas disidencias de las Farc.

En Coérdoba hay presencia de las AGC vy las disidencias de los frentes 18 y 58 de las Farc. Las
primeras lo hacen en casi todos los municipios del departamento. En estos controlan la extorsién
y la cadena del narcotrafico: cultivo, procesamiento y comercializacion hacia dentro y fuera del
pais. En especial riesgo se encuentran los municipios del sur (Tierralta, Valencia, Montelibano,
Puerto Libertador y San José de Uré) donde las Farc hicieron presencia y mantenian una alianza
con las AGC. Luego de la desmovilizacién, las AGC se expandieron hacia la parte del Nudo
de Paramillo donde se encuentran las zonas de cultivo y procesamiento primario de la hoja de
coca, por lo cual no se puede descartar una posible disputa con consecuencias humanitarias,
entre éstas y las disidencias de las Farc que se conformaron recientemente. Llama la atencién la
situacion de San José de Uré donde se han registrado disputas entre las ACG relacionadas con la
dindmica del Nordeste y el Bajo Cauca en Antioquia.

A pesar de este escenario hubo una tendencia a la disminucion de los hechos contra la poblacién,
a excepcién de los actos terroristas que aumentaron levemente en el ultimo afio. No obstante,
fueron altos los registros de victimas de desplazamiento y amenaza. Los municipios mas criticos
fueron Tierralta, Puerto Libertador, Monteria, Ayapel, Montelibano, Valencia, Planeta Rica,
Canalete, Lorica y San Pelayo. Igualmente, entre 2016 y 2017, fueron asesinados ocho lideres
sociales en la misma cantidad de municipios.

En Bolivar estan el ELN y las AGC. En este departamento hicieron presencia las Farc en
algunos municipios del sur hasta antes de la desmovilizacién. En la actualidad no se identifican
disidencias, pero no se pueden descartar por la importancia de esta subregion. Alli hay cultivos
de coca, explotaciéon de oro (de socavén y aluvién) y corredores de movilidad, especialmente
de oriente (Catatumbo) a occidente (Uraba). El ELN se encuentra en el sur del departamento
(Cantagallo, Simiti, San Pablo, Rioviejo, Morales, Arenal, Norosi, Regidor, Tiquisio, Santa Rosa
del Sur y Montecristo) asociado al control de la minera de oro y al cobro de extorsiones. Las
AGC estan en las zonas urbanas de casi todos los municipios del departamento (excepto algunos
de Montes de Maria) y las dreas rurales de varios municipios del sur. Su presencia se asocia al
control de las rutas de comercializacién de la coca, la mineria ilegal, la extorsién y el microtréfico
especialmente en Cartagena.
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En Bolivar las victimas disminuyeron, excepto las de violencia sexual que registraron un leve
aumento en el Gltimo afio. Nuevamente el desplazamiento y las amenazas fueron los hechos con
los mayores registros. Los municipios mas afectados fueron Achi, Montecristo, Santa Rosa del
Sur, San Pablo, Pinillos, Tiquisio, Cartagena y Morales. En este departamento fueron asesinados
siete lideres sociales entre 2016 y 2017.

Finalmente, en La Guajira hacen presencia el ELN, las AGC y Los Pachenca. En el caso del ELN,
hasta 2016 su presencia habia sido marginal, sin embargo, desde los primeros meses de ese
afo se evidencid su interés por tomar el control de las economias ilegales que tenian las Farc,
especialmente de los municipios de Fonseca, Villanueva y San Juan del Cesar. Por su lado, las
AGC tienen el control de la Troncal del Caribe por donde se moviliza la droga que se produce
en otras zonas del pais y el contrabando, especialmente de gasolina. Asimismo, hay presencia de
Los Pachenca, estructura que se encuentra en el departamento de Magdalena, pero que pretende
usar las rutas y puntos de salida del narcotrafico en La Guajira. (FIP, 2018b, p. 10). Como en
la mayoria de los departamentos sefialados, hubo en descenso en el nimero de victimas. Los
hechos que mas registraron fueron el desplazamiento y la amenaza. Entre 2016 y 2017 fueron
asesinados seis lideres en Riohacha, Fonseca, Uribia y Maicao.

Desde el IRV 2015 hasta el IRV 2018, los niveles de riesgo alto y medio
alto estdn concentrados y se conservan en un niimero constante de
municipios (51 municipios).

A suvez, en este periodo hay una disminucion paulatina y generalizada
de los municipios en riesgo de victimizacién de violaciones de Derechos
Humanos e infracciones al DIH en el marco del conflicto armado en
particular en dreas de la costa Atldntica y el centro del pais.

I

5. CONCLUSIONES

En el pronoéstico del IRV 2018, el 83% de los municipios de Colombia tiene riesgo de victimizacion
medio bajo y bajo (928 municipios). El 3% se encuentra en riesgo medio y en el 14% de los
municipios del pais (160) se concentra el riesgo alto y medio alto.

Los departamentos que presentan mas alto indice de riesgo de victimizacién son en su orden
Putumayo, Guaviare, Caquetd, seguidos de Arauca, Narifio, Choco, Meta, Cauca y Vichada. En
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particular en los departamentos de Guaviare, Caquetd, Arauca, Putumayo y Chocd, mas del 60%
de sus municipios se encuentran en riesgo alto o medio alto. En ellos coincide una baja densidad
poblacional, una baja capacidad institucional, una integracién tardia al resto de la nacién, y por
ser periferia comparten una presencia histérica de grupos ilegales, bajos niveles de desarrollo
territorial y débil presencia estatal.

Desde una perspectiva mas local, en los 56 municipios con niveles de riesgo mas altos coinciden la
presencia de algun actor armado ilegal, grandes extensiones de cultivos de coca, desplazamientos
forzados de poblacidn, tasas de homicidios superiores a la tasa nacional de 2017 y situaciones
histéricas de violencia.

Especial atencién en prevencion deben tener los municipios de Puerto Rico y Vista Hermosa
(Meta), El Tarra y San Calixto (Norte de Santander) y Arauquita (Arauca), por alcanzar niveles
altos de amenaza en todas las dimensiones de este subindice. Asi mismo, para La Montaiiita y San
José del Fragua (Caqueta), La Macarena (Meta), Barbacoas, Ricaurte y Roberto Payan (Narifio),
Teorama (Norte de Santander), Orito y Puerto Leguizamo (Putumayo) y San José del Guaviare
(Guaviare), que registraron niveles altos en todas las dimensiones del subindice de vulnerabilidad.

Las mediciones del IRV a través del tiempo evidencian un aumento significativo en el nimero de
municipios que disminuyeron su nivel de riesgo de victimizacion y pasaron a riesgo medio bajo o
bajo. Del mismo modo demuestran que los niveles de riesgo alto y medio alto estdan concentrados
y se conservan en un numero constante de municipios. En estos municipios coincide la presencia
de cultivos ilicitos, la débil interconexion del territorio a través de infraestructura vial, una baja
densidad poblacional y una geografia dominada por condiciones de baja aridez.

Con respecto al numero de municipios en los que se reduce el riesgo, el cese al fuego pactado
con las Farc en el marco del proceso de negociacién en 2015 y posteriormente, la firma de los
Acuerdos de Paz en 2016 y la consecuente entrega de armas y desmovilizacién en 2017, tienen
un impacto en esa tendencia. No obstante, con respecto a la concentracién del riesgo alto en
algunos municipios, se puede inferir que existen condiciones de vulnerabilidad y amenaza en el
territorio, que facilitan la aparicion y persistencia de actores armados ilegales.

En el escenario actual, en el que hay multiples incertidumbres sobre el proceso de desmovilizacion,
la participacion politica, el desequilibrio de poder entre actores armados-activos se requiere del
disefio y adopcion de medidas estructurales y alternativas que permitan entender y encauzar el
territorio y la poblacion en constante riesgo alto y medio alto hacia un crecimiento e integracion
nacional viable y duradera.

Notas para el uso del IRV*

«« EI TRV, puede ser utilizado para comparar niveles de riesgo de victimizacién de los municipios
del pais tanto en el espacio (distintas regiones) como en el tiempo (dos o mas afios), con el
objetivo de conocer dindmicas de mediano plazo. Adicionalmente el IRV puede servir
como un instrumento robusto de soporte para el andlisis y la toma de decisiones de politica,
pudiéndose utilizar como herramienta complementaria para promover el desarrollo de politicas
de prevencion, ajustadas a los diferentes elementos generadores de riesgo de victimizacién por
violaciones a los DDHH o infracciones al DIH.

tas notas fueron formuladas en la version del IRV 2010- 2012 y se mantienen vigentes para esta version.
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oo De manera similar, se debe tener claro que el IRV no esta en capacidad de indicar la situacion
coyuntural de un municipio, dado que no esta estructurado con informacién en tiempo real.
Igualmente, es importante hacer claridad en el sentido de puntualizar que el IRV no pretende
reemplazar los expertos en terreno en los andlisis de los procesos propios de atencion y reparacion
integral a las victimas.

oo Dentro de las limitaciones del IRV también se puede resaltar que no esta en capacidad de
cuantificar el nimero exacto de personas que se encuentran en riesgo, ni puede sustituir un
diagnostico directo de la situacion en la zona, aunque si puede ofrecer elementos para politicas
de prevencion y priorizacion.

oo La propuesta que a lo largo del documento se hace para entender y medir el riesgo de
victimizacion no es inmodificable, es una metodologia flexible que en la medida que disponga de
nuevos elementos susceptibles de ser cuantificados, pueden ser incorporados en la dimension o
categoria de analisis que resulte mas pertinente.

oo Durante la revision de los resultados del IRV, debe tenerse clara la importancia de mantener
como referentes centrales los criterios de la Corte Constitucional, particularmente en materia de
definicién de los términos riesgo y amenaza, debido a que la Corte ha eliminado el nexo entre la
necesidad de la seguridad y una eventual vulneracién a un derecho fundamental, concepcién que
desde la perspectiva especifica de la accién humanitaria, puede resultar limitante y controversial
Si bien a lo largo del documento las vulnerabilidades consideradas son medidas desde la
perspectiva municipal, no se desconoce que existe un elemento poblacional diferencial, que en
este ejercicio no fue incluido, debido a profundas limitaciones en la informacion requerida para
hacerlo operativo dentro

del modelo. Aun asi, existen elementos utiles en la informacién considerada dentro de la categoria
de analisis demografico, que pueden resultar ttiles en dicha perspectiva de analisis con enfoque
diferencial.

oo A pesar de que el marco conceptual del documento define la razén por la cual otros tipos de
victimizacion diferentes a las presentadas en el texto no se incluyen, es importante reiterar que
los derechos de tercera generacion no hacen parte del alcance del ejercicio planteado para el IRV,
pero es necesario destacar su importancia. La justificacion planteada debe considerar elementos
propios de tematicas sensibles, tales como el restablecimiento de derechos, reflexionando acerca
del impacto del conflicto sobre las personas desde una perspectiva indirecta, no solo la afectacion
fisica y/o psicoldgica, sino la perdida de algunos derechos fundamentales.

oo En la misma linea, cabe destacar que no se han considerado de manera explicita los derechos
econdmicos, sociales y culturales, pero ellos estan claramente involucrados en la forma como se
plantea la estructura de analisis de

la vulnerabilidad, dado que alli se hace una aproximacion a las condiciones socioeconémicas
basicas de la poblacidn, en la perspectiva de acceso a servicios

publicos, salud, educacién y distribucién de la propiedad entre otros. Vale la pena indicar que
aspectos tales como progreso cientifico, proteccién a la moral, derecho a la ciencia y cultura, no
son manifiestamente incluidos dada la amplia inexistencia de informacion para medirlos a nivel
nacional con un nivel de desagregacién suficiente para todos los municipios, adicionalmente
el enfoque del proyecto, si bien reconoce su importancia centra su objeto de estudio en otras

tematicas.
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Anexo 1. Tabla de Resultados IRV (2015 - 2018) \\\\\\\\\

Departamento Municipio IRV 2015 IRV 2016 IRV 2017 IRV 2018
Antioquia Medellin Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Abejorral Medio Medio Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Abriaqui Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Antioquia Alejandria Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Antioquia Amaga Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Antioquia Amalfi Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Antioquia Andes Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Angel6polis Bajo Bajo Bajo Bajo
Antioquia Angostura Medio Medio Alto Medio Alto Medio
Antioquia Anori Alto Alto Alto Alto
Antioquia Tj:?ofzg: Medio Medio Medio Medio Bajo
Antioquia Anzd Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Apartadd Medio Medio Medio Medio Bajo
Antioquia Arboletes Medio Medio Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Argelia Alto Alto Alto Alto
Antioquia Armenia Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Barbosa Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Belmira Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Bello Medio Bajo Bajo Bajo Bajo
Antioquia Betania Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Betulia Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Ciudad Bolivar Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Bricefio Alto Alto Alto Alto
Antioquia Buriticd Medio Bajo Medio Bajo Medio Medio Bajo
Antioquia Caceres Alto Alto Alto Alto
Antioquia Caicedo Medio Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Caldas Bajo Bajo Bajo Bajo
Antioquia Campamento Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Antioquia Canasgordas Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Caracoli Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Caramanta Bajo Bajo Bajo Bajo
Antioquia Carepa Medio Medio Medio Medio Bajo
Antioquia El Ca.rmen De Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo

Viboral
Antioquia Carolina Medio Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Antioquia Caucasia Medio Alto Medio Alto Medio Medio
Antioquia Chigorodd Medio Alto Medio Alto Medio Medio
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Departamento Municipio IRV 2015 IRV 2016 IRV 2017 IRV 2018
Antioquia Cisneros Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Cocorna Medio Alto Medio Alto Medio Medio
Antioquia Concepcion Medio Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Antioquia Concordia Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Copacabana Bajo Bajo Bajo Bajo
Antioquia Dabeiba Medio Alto Alto Medio Alto Medio Alto
Antioquia Donmatias Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Ebéjico Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Antioquia El Bagre Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Antioquia Entrerrios Bajo Bajo Bajo Bajo
Antioquia Envigado Bajo Bajo Bajo Bajo
Antioquia Fredonia Bajo Bajo Medio Bajo Bajo
Antioquia Frontino Medio Medio Medio Medio Bajo
Antioquia Giraldo Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Girardota Bajo Bajo Bajo Bajo
Antioquia Gomez Plata Bajo Bajo Bajo Bajo
Antioquia Granada Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Antioquia Guadalupe Medio Medio Medio Medio Bajo
Antioquia Guarne Medio Bajo Bajo Medio Bajo Bajo
Antioquia Guatapé Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Antioquia Heliconia Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Hispania Bajo Bajo Bajo Bajo
Antioquia Itagiil Bajo Bajo Bajo Bajo
Antioquia Ituango Alto Alto Alto Alto
Antioquia Jardin Medio Bajo Bajo Bajo Bajo
Antioquia Jerico Bajo Bajo Bajo Bajo
Antioquia La Ceja Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Antioquia La Estrella Bajo Bajo Bajo Bajo
Antioquia La Pintada Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia La Unién Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Liborina Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Maceo Medio Medio Alto Medio Medio
Antioquia Marinilla Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Montebello Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Murindé Medio Medio Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Mutata Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Antioquia Narifo Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio
Antioquia Necocli Medio Medio Medio Medio Bajo
Antioquia Nechi Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Antioquia Olaya Medio Medio Medio Medio Bajo
Antioquia Peiiol Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
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Departamento Municipio IRV 2015 IRV 2016 IRV 2017 IRV 2018
Antioquia Peque Medio Medio Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Pueblorrico Bajo Bajo Bajo Bajo
Antioquia Puerto Berrio Medio Medio Alto Medio Medio
Antioquia Puerto Nare Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Puerto Triunfo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Remedios Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Antioquia Retiro Medio Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Antioquia Rionegro Medio Bajo Bajo Bajo Bajo
Antioquia Sabanalarga Medio Medio Medio Medio Bajo
Antioquia Sabaneta Bajo Bajo Bajo Bajo
Antioquia Salgar Medio Medio Medio Medio Bajo
Antioquia Sarzﬁ:lirjisaDe Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Antioquia San Carlos Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Antioquia San Francisco Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Antioquia San Jerénimo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Sar;\/{z:izz La Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia SanU]:;r;De Medio Medio Medio Medio Bajo
Antioquia San Luis Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Antioquia ie;r; I;Zi:;rlzs Medio Bajo Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia San[l;::ll:;) De Medio Medio Medio Medio Bajo
Antioquia San Rafael Medio Medio Medio Medio Bajo
Antioquia San Roque Medio Medio Medio Medio Bajo
Antioquia San Vicente Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Santa Barbara Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Sante;ljz:a De Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Santo Domingo Medio Medio Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia El Santuario Medio Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Antioquia Segovia Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Antioquia Sonsén Medio Medio Alto Medio Medio
Antioquia Sopetran Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Témesis Medio Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Antioquia Taraza Alto Alto Alto Alto
Antioquia Tarso Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Titiribi Bajo Bajo Bajo Bajo
Antioquia Toledo Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Antioquia Turbo Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio
Antioquia Uramita Medio Medio Alto Medio Medio Bajo
Antioquia Urrao Medio Medio Alto Medio Medio
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Departamento Municipio IRV 2015 IRV 2016 IRV 2017 IRV 2018
Antioquia Valdivia Alto Alto Alto Alto
Antioquia Valparaiso Medio Bajo Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Vegachi Medio Alto Medio Alto Medio Medio Bajo
Antioquia Venecia Medio Bajo Bajo Bajo Bajo
Antioquia | Vigia Del Fuerte Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Antioquia Yali Medio Medio Medio Medio Bajo
Antioquia Yarumal Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Antioquia Yolombé Medio Medio Medio Bajo Medio Bajo
Antioquia Yondo Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Antioquia Zaragoza Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Atlantico Barranquilla Medio Bajo Bajo Bajo Bajo
Atlantico Baranoa Bajo Bajo Bajo Bajo
Atlantico Campo De La Bajo Bajo Bajo Bajo

Cruz

Atlantico Candelaria Bajo Bajo Medio Bajo Bajo
Atlantico Galapa Medio Bajo Bajo Medio Bajo Bajo
Atléntico Juan De Acosta Bajo Medio Bajo Bajo Bajo

Atléntico Luruaco Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Atlantico Malambo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Atlantico Manati Bajo Bajo Bajo Bajo
Atlantico Palmar De Bajo Bajo Bajo Bajo

Varela
Atlantico Piojo Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Atlantico Polonuevo Bajo Bajo Bajo Bajo
Atlantico Ponedera Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Atlantico Puerto. Bajo Bajo Bajo Bajo
Colombia

Atlantico Repelén Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Atléntico Sabanagrande Bajo Bajo Bajo Bajo
Atlantico Sabanalarga Medio Bajo Bajo Medio Bajo Bajo
Atlantico Santa Lucia Bajo Bajo Bajo Bajo
Atlantico Santo Tomas Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Atlantico Soledad Medio Bajo Bajo Bajo Bajo
Atlantico Suan Bajo Bajo Bajo Bajo
Atlantico Tubard Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Atlantico Usiacuri Bajo Bajo Bajo Bajo
Bogota, D, C, Bogotd, D, C, Bajo Bajo Bajo Bajo
Bolivar Cartagena Bajo Medio Bajo Bajo Bajo

Bolivar Achi Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo

Bolivar Altos l?el Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo

Rosario
Bolivar Arenal Medio Medio Medio Medio Bajo
Bolivar Arjona Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
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Departamento Municipio IRV 2015 IRV 2016 IRV 2017 IRV 2018
Bolivar Arroyohondo Bajo Bajo Bajo Bajo
Bolivar Barranco De Medio Medio Medio Medio Bajo

Loba
Bolivar Calamar Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Bolivar Cantagallo Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Bolivar Cicuco Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Bolivar Coérdoba Medio Medio Medio Medio Bajo
Bolivar Clemencia Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Bolivar il Carnlqen De Medio Medio Medio Medio Bajo
Bolivar
Bolivar El Guamo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Bolivar El Pefién Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Bolivar Hatillo De Loba Bajo Bajo Bajo Bajo
Bolivar Magangué Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Bolivar Mahates Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Bolivar Margarita Bajo Bajo Bajo Bajo
Bolivar Maria La Baja Medio Medio Medio Medio Bajo
Bolivar Montecristo Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Bolivar Mompos Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Bolivar Morales Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Bolivar Norosi Medio Medio Medio Medio Bajo
Bolivar Pinillos Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Bolivar Regidor Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Bolivar Rio Viejo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Bolivar San Cristobal Bajo Bajo Bajo Bajo
Bolivar San Estanislao Bajo Bajo Bajo Bajo
Bolivar San Fernando Bajo Bajo Bajo Bajo
Bolivar San Jacinto Medio Medio Medio Medio Bajo
Bolivar San Jacinto Del Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cauca
Bolivar Nespa(:lrr]lzirelno Medio Medio Medio Medio Bajo
Bolivar San hf:lr)jn De Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Bolivar San Pablo Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Bolivar Santa Catalina Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Bolivar Santa Rosa Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Bolivar Santa ;frsa Del Medio Alto Medio Medio Medio Alto
Bolivar Simiti Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Bolivar Soplaviento Bajo Bajo Bajo Bajo
Bolivar Talaigua Nuevo Bajo Bajo Bajo Bajo
Bolivar Tiquisio Medio Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Bolivar Turbaco Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
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Departamento Municipio IRV 2015 IRV 2016 IRV 2017 IRV 2018
Bolivar Turband Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Bolivar Villanueva Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Bolivar Zambrano Medio Medio Medio Medio Bajo
Boyaca Tunja Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Almeida Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Aquitania Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Arcabuco Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Belén Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Berbeo Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Beteitiva Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Boavita Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Boyaca Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Bricefio Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Buenavista Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Busbanza Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyacd Caldas Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Campohermoso Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Cerinza Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyacd Chinavita Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyacd Chiquinquira Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Chiscas Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Chita Medio Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Boyaca Chitaraque Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Chivata Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Ciénega Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Combita Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Coper Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Corrales Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Covarachia Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyacd Cubara Medio Medio Medio Medio Alto
Boyaca Cucaita Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Cuitiva Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Chiquiza Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Chivor Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Boyaca Duitama Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyacd El Cocuy Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca El Espino Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Firavitoba Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Floresta Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyacd Gachantiva Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Géameza Bajo Bajo Bajo Bajo
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Departamento Municipio IRV 2015 IRV 2016 IRV 2017 IRV 2018

Boyaca Garagoa Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Guacamayas Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Guateque Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Guayata Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Giiican Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Iza Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Jenesano Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Jerico Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyacd Labranzagrande Medio Medio Medio Medio Bajo
Boyacd La Capilla Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca La Victoria Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca La Uvita Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyacd Villa De Leyva Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Macanal Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Maripi Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Miraflores Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Mongua Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Mongui Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Moniquira Bajo Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Boyaca Motavita Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Muzo Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Boyaca Nobsa Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Nuevo Colén Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Oicata Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyacd Otanche Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Boyaca Pachavita Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Paez Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Boyaca Paipa Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyacd Pajarito Medio Medio Alto Medio Alto Medio
Boyaca Panqueba Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Pauna Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Boyaca Paya Medio Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Boyaca Paz De Rio Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Pesca Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyacd Pisba Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Boyacd Puerto Boyaca Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Boyaca Quipama Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Ramiriqui Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Réquira Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Rondén Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Saboya Bajo Bajo Bajo Bajo
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Boyaca Sachica Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Samaca Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyacd San Eduardo Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca San José De Pare Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca San Luis de Bajo Medio Bajo Bajo Bajo

Gaceno
Boyaca San Mateo Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca San I\S/I;rgrlel De Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyacd SanBI:;ELorDe Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Boyaca Santana Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Santa Maria Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Santa. Rosa De Bajo Bajo Bajo Bajo
Viterbo
Boyaca Santa Sofia Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Sativanorte Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Sativasur Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Siachoque Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Soata Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Socotd Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Boyacd Socha Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Sogamoso Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Somondoco Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Sora Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Sotaquird Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Soraca Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Susacon Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Sutamarchan Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Sutatenza Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Tasco Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Tenza Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Tibana Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Tibasosa Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Tinjaca Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Tipacoque Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Toca Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Togiii Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Tépaga Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Tota Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Tunungua Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Turmequé Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Tuta Bajo Bajo Bajo Bajo
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Boyaca Tutaza Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Umbita Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Ventaquemada Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Viracacha Bajo Bajo Bajo Bajo
Boyaca Zetaquira Bajo Bajo Bajo Bajo
Caldas Manizales Bajo Bajo Bajo Bajo
Caldas Aguadas Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Caldas Anserma Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Caldas Arénzazu Bajo Bajo Bajo Bajo
Caldas Belalcazar Medio Bajo Bajo Medio Bajo Bajo
Caldas Chinchina Bajo Bajo Bajo Bajo
Caldas Filadelfia Medio Bajo Bajo Bajo Bajo
Caldas La Dorada Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Caldas La Merced Bajo Bajo Bajo Bajo
Caldas Manzanares Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Caldas Marmato Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Caldas Marquetalia Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Caldas Marulanda Medio Alto Medio Alto Medio Medio Bajo
Caldas Neira Bajo Bajo Bajo Bajo
Caldas Norcasia Medio Medio Medio Medio Bajo
Caldas Pacora Medio Bajo Bajo Bajo Bajo
Caldas Palestina Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Caldas Pensilvania Medio Medio Medio Medio Bajo
Caldas Riosucio Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Caldas Risaralda Medio Bajo Bajo Medio Bajo Bajo
Caldas Salamina Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Caldas Samana Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Caldas San José Medio Bajo Bajo Bajo Bajo
Caldas Supia Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Caldas Victoria Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Caldas Villamaria Bajo Bajo Bajo Bajo
Caldas Viterbo Medio Bajo Medio Bajo Bajo Bajo

Caqueta Florencia Medio Alto Medio Alto Medio Medio
Caqueta Albania Medio Alto Medio Medio Medio
Caquetd Bflér: De ,LOS Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto

Andaqufes
Caqueta (ﬂmmgptm, Del Alto Alto Alto Alto
Chaira

Caquetd Curillo Alto Alto Alto Alto
Caqueta El Doncello Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Caqueta El Paujil Alto Medio Alto Medio Alto Alto
Caqueta La Montaiita Alto Alto Alto Alto
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Cauca Popayan Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cauca Almaguer Medio Medio Medio Medio Bajo
Cauca Argelia Alto Alto Alto Alto
Cauca Balboa Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio
Cauca Bolivar Medio Medio Medio Medio Bajo
Cauca Buenos Aires Medio Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Cauca Cajibio Medio Alto Medio Alto Medio Medio Alto
Cauca Caldono Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Cauca Caloto Alto Alto Alto Medio Alto
Cauca Corinto Alto Alto Alto Medio Alto
Cauca El Tambo Alto Alto Alto Alto
Cauca Florencia Medio Medio Medio Medio Bajo
Cauca Guachené Medio Bajo Bajo Medio Bajo Bajo
Cauca Guapi Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Cauca Inza Medio Medio Medio Medio Bajo
Cauca Jambal6 Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Cauca La Sierra Medio Medio Medio Medio Bajo
Cauca La Vega Medio Medio Medio Medio Bajo
Cauca Lépez Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Cauca Mercaderes Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio
Cauca Miranda Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Cauca Morales Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Cauca Padilla Medio Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cauca Péez Medio Medio Medio Medio Bajo
Cauca Patia Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Cauca Piamonte Alto Alto Alto Alto
Cauca Piendamé Medio Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cauca Puerto Tejada Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cauca Puracé Medio Medio Bajo Medio Medio Bajo
Cauca Rosas Medio Medio Medio Medio Bajo
Cauca San Sebastidn Medio Medio Medio Medio Bajo
Cauca Santander De Quilichao Medio Alto Medio Medio Medio
Cauca Santa Rosa Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Cauca Silvia Medio Medio Bajo Medio Medio Bajo
Cauca Sotard Medio Medio Medio Medio Bajo
Cauca Sudrez Alto Alto Alto Medio Alto
Cauca Sucre Medio Alto Medio Alto Medio Medio
Cauca Timbio Medio Medio Medio Medio Bajo
Cauca Timbiqui Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Cauca Toribio Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Cauca Totord Medio Medio Medio Medio Bajo
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Cauca Villa Rica Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cesar Valledupar Medio Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cesar Aguachica Medio Medio Medio Medio Bajo
Cesar Agustin Codazzi Medio Medio Medio Medio Bajo
Cesar Astrea Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cesar Becerril Medio Medio Medio Medio Bajo
Cesar Bosconia Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cesar Chimichagua Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Cesar Chiriguana Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Cesar Curumani Medio Medio Medio Medio Bajo
Cesar El Copey Medio Medio Medio Medio Bajo
Cesar El Paso Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Cesar Gamarra Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Cesar Gonzilez Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cesar La Gloria Medio Medio Medio Medio Bajo
Cesar La Jagua De Ibirico Medio Medio Medio Medio Bajo
Cesar Manaure Medio Medio Medio Medio Bajo
Cesar Pailitas Medio Medio Medio Medio Bajo
Cesar Pelaya Medio Medio Medio Medio
Cesar Pueblo Bello Medio Medio Medio Medio Bajo
Cesar Rio De Oro Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cesar La Paz Medio Medio Medio Medio Bajo
Cesar San Alberto Medio Medio Medio Medio Bajo
Cesar San Diego Medio Medio Medio Medio Bajo
Cesar San Martin Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Cesar Tamalameque Medio Medio Medio Medio Bajo

Cérdoba Monteria Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cérdoba Ayapel Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Cérdoba Buenavista Medio Medio Medio Medio Bajo
Cérdoba Canalete Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cérdoba Cerete Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cérdoba Chima Bajo Medio Bajo Bajo Bajo

Cérdoba Chind Medio Bajo Medio Bajo Bajo Bajo

Cérdoba Ciénaga De Oro Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cérdoba Cotorra Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo

Cérdoba La Apartada Medio Medio Medio Medio Bajo
Cérdoba Lorica Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cérdoba Los Cérdobas Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cérdoba Momil Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo

Coérdoba Montelibano Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Cérdoba Moiiitos Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
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Cérdoba Planeta Rica Medio Medio Medio Bajo Medio Bajo
Cérdoba Pueblo Nuevo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cérdoba Puerto Escondido Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cérdoba Puerto Libertador Alto Alto Medio Alto Medio Alto
Cérdoba Purisima Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Cérdoba Sahagtn Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Cérdoba San Andrés Sotavento Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cérdoba San Antero Medio Medio Medio Medio Bajo
Cérdoba San Bernardo Del Viento Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cérdoba San Carlos Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Coérdoba San José de Uré Medio Medio Medio Medio
Cérdoba San Pelayo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Cérdoba Tierralta Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Cérdoba Tuchin Bajo Bajo Bajo Bajo
Cérdoba Valencia Medio Medio Medio Medio Bajo
Cundinamarca Agua De Dios Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Albén Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Anapoima Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Anolaima Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Arbeldez Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Beltrdan Medio Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Bituima Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Bojaca Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Cabrera Medio Medio Medio Medio Bajo
Cundinamarca Cachipay Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Cajica Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Caparrapi Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cundinamarca Caqueza Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Carmen De Carupa Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Chaguani Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Cundinamarca Chia Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Chipaque Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Choachi Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Choconta Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Cogua Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Cota Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Cucunubd Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca El Colegio Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca El Pefién Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca El Rosal Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Facatativa Bajo Bajo Bajo Bajo
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Cundinamarca Fomeque Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Fosca Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Funza Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Faquene Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Fusagasuga Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Gachala Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Gachancipa Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Gachetd Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Gama Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Girardot Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Granada Medio Bajo Bajo Medio Bajo Bajo
Cundinamarca Guachetd Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Guaduas Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Guasca Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Guataqui Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Guatavita Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Guayabal De Siquima Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Guayabetal Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Gutiérrez Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cundinamarca Jerusalén Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Junin Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca La Calera Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca La Mesa Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca La Palma Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Cundinamarca La Pefia Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca La Vega Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Lenguazaque Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Macheta Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Madrid Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Manta Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Medina Medio Medio Medio Medio Bajo
Cundinamarca Mosquera Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Narifio Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Nemoc6n Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Nilo Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Nimaima Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Nocaima Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Venecia Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cundinamarca Pacho Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Paime Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cundinamarca Pandi Medio Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
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Cundinamarca Paratebueno Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Cundinamarca Pasca Medio Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Puerto Salgar Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cundinamarca Puli Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Quebradanegra Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Quetame Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Quipile Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Cundinamarca Apulo Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Ricaurte Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca | San Antonio Del Tequendama Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca San Bernardo Medio Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca San Cayetano Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca San Francisco Medio Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca San Juan De Rio Seco Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cundinamarca Sasaima Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Sesquilé Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Sibaté Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Silvania Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Cundinamarca Simijaca Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Soacha Bajo Bajo Medio Bajo Bajo
Cundinamarca Sopo Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Subachoque Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Suesca Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Supatd Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Susa Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Sutatausa Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Tabio Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Tausa Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Tena Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Tenjo Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Tibacuy Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Cundinamarca Tibirita Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Tocaima Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Tocancipa Medio Bajo Bajo Medio Bajo Bajo
Cundinamarca Topaipi Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Cundinamarca Ubald Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cundinamarca Ubaque Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca | Villa De San Diego De Ubaté Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Une Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Utica Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Vergara Bajo Bajo Bajo Bajo

A\

Indice de Riesgo de Victimizacién (IRV)




Depto. Municipio IRV 2015 IRV 2016 IRV 2017 IRV 2018
Cundinamarca Vian{ Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Villagémez Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Villapinzén Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Villeta Medio Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Viotd Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Cundinamarca Yacopi Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Cundinamarca Zipacén Bajo Bajo Bajo Bajo
Cundinamarca Zipaquird Bajo Bajo Bajo Bajo

Choco Quibdé Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Chocéo Acandi Medio Alto Medio Alto Medio Medio
Chocé Alto Baudé Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Chocé Atrato Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio
Chocé Bagado Medio Alto Alto Medio Alto Medio Alto
Chocé Bahia Solano Medio Medio Medio Medio Bajo
Chocé Bajo Baudd Medio Alto Medio Alto Alto Alto
Chocé Bojaya Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio
Chocé [E1 Cantén Del San Pablo Medio Medio Medio Medio Bajo
Choco Carmen Del Darién Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Chocé Certegui Medio Medio Medio Bajo Medio Bajo
Chocé Condoto Medio Medio Medio Medio Bajo
Chocé El Carmen De Atrato Medio Alto Medio Medio Medio
Chocé El Litoral Del San Juan Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Chocé Istmina Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Chocé Juradé Medio Medio Alto Medio Medio Bajo
Choco Lloré Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Choco Medio Atrato Medio Medio Alto Medio Medio
Choco Medio Baudd Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Choco Medio San Juan Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Choco Novita Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Choco Nuqui Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Choco Rio Ir6 Medio Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Choco Rio Quito Medio Bajo Medio Medio Medio Bajo
Choco Riosucio Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Chocé San José Del Palmar Alto Alto Alto Alto
Chocé Sipi Alto Alto Alto Alto
Chocé Tado Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Chocé Unguia Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Chocé Unién Panamericana Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Huila Neiva Medio Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Huila Acevedo Medio Medio Medio Medio Bajo
Huila Agrado Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
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Huila Aipe Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Huila Algeciras Medio Alto Medio Alto Alto Medio Alto
Huila Altamira Medio Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Huila Baraya Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Huila Campoalegre Medio Medio Medio Medio Bajo
Huila Colombia Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Huila Elias Bajo Bajo Bajo Bajo
Huila Garzén Medio Medio Bajo Medio Medio Bajo
Huila Gigante Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Huila Guadalupe Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Huila Hobo Medio Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Huila Iquira Medio Medio Medio Medio Bajo
Huila Isnos Medio Medio Medio Medio
Huila La Argentina Medio Medio Medio Medio Bajo
Huila La Plata Medio Medio Medio Medio Bajo
Huila Natagd Medio Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Huila Oporapa Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Huila Paicol Bajo Bajo Bajo Bajo
Huila Palermo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Huila Palestina Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Huila Pital Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Huila Pitalito Medio Medio Medio Medio Bajo
Huila Rivera Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Huila Saladoblanco Medio Medio Medio Medio Bajo
Huila San Agustin Medio Medio Medio Medio Bajo
Huila Santa Marfa Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Huila Suaza Medio Medio Medio Medio Bajo
Huila Tarqui Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Huila Tesalia Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Huila Tello Medio Medio Medio Medio Bajo
Huila Teruel Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Huila Timana Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Huila Villavieja Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Huila Yaguara Bajo Bajo Bajo Medio Bajo
La Guajira Riohacha Medio Medio Medio Medio Bajo
La Guajira Albania Medio Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
La Guajira Barrancas Medio Medio Medio Medio Bajo
La Guajira Dibulla Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
La Guajira Distraccion Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
La Guajira El Molino Medio Medio Medio Medio Bajo
La Guajira Fonseca Medio Medio Medio Medio Bajo
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La Guajira Hatonuevo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
La Guajira La Jagua Del Pilar Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
La Guajira Maicao Medio Medio Medio Medio Bajo
La Guajira Manaure Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
La Guajira San Juan Del Cesar Medio Medio Medio Medio Bajo
La Guajira Uribia Medio Bajo Bajo Medio Bajo Bajo
La Guajira Urumita Medio Medio Medio Bajo Medio Bajo
La Guajira Villanueva Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Magdalena Santa Marta Medio Medio Medio Bajo Medio Bajo
Magdalena Algarrobo Medio Medio Medio Medio Bajo
Magdalena Aracataca Medio Medio Medio Medio Bajo
Magdalena Ariguan{ Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Magdalena Cerro San Antonio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Magdalena Chivolo Medio Medio Medio Medio Bajo
Magdalena Ciénaga Medio Medio Medio Medio Bajo
Magdalena Concordia Bajo Bajo Bajo Bajo
Magdalena El Banco Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Magdalena El Pifién Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Magdalena El Retén Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Magdalena Fundaci6n Medio Medio Medio Medio Bajo
Magdalena Guamal Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Magdalena Nueva Granada Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Magdalena Pedraza Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Magdalena Pijifio Del Carmen Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Magdalena Pivijay Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Magdalena Plato Medio Medio Medio Medio Bajo
Magdalena Puebloviejo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Magdalena Remolino Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Magdalena Sabanas de San Angel Medio Medio Medio Medio Bajo
Magdalena Salamina Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Magdalena San Sebastidn De Buenavista | Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Magdalena San Zen6n Bajo Bajo Bajo Bajo
Magdalena Santa Ana Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Magdalena Santa Barbara de Pinto Bajo Bajo Bajo Bajo
Magdalena Sitionuevo Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Magdalena Tenerife Medio Medio Medio Medio Bajo
Magdalena Zapayan Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Magdalena Zona Bananera Medio Bajo Medio Medio Medio Bajo
Meta Villavicencio Medio Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Meta Acacias Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Meta Barranca De Upia Medio Medio Medio Medio Bajo
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Meta Cabuyaro Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Meta Castilla La Nueva Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Meta Cubarral Medio Alto Medio Alto Medio Medio
Meta Cumaral Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Meta El Calvario Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Meta El Castillo Medio Alto Alto Medio Alto Medio Alto
Meta El Dorado Medio Alto Medio Medio Medio Bajo
Meta Fuente De Oro Medio Medio Medio Medio Bajo
Meta Granada Medio Medio Medio Medio Bajo
Meta Guamal Medio Medio Medio Bajo Medio Bajo
Meta Mapiripan Alto Alto Alto Alto
Meta Mesetas Alto Alto Alto Alto
Meta La Macarena Alto Alto Alto Alto
Meta Uribe Alto Alto Alto Alto
Meta Lejanias Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Meta Puerto Concordia Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Meta Puerto Gaitdn Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Meta Puerto Lépez Medio Medio Medio Medio Bajo
Meta Puerto Lleras Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Meta Puerto Rico Alto Alto Alto Alto
Meta Restrepo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Meta San Carlos De Guaroa Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Meta San Juan De Arama Alto Alto Alto Alto
Meta San Juanito Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Meta San Martin Medio Medio Medio Medio Bajo
Meta Vistahermosa Alto Alto Alto Alto
Narifo Pasto Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Narifio Albin Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Narifio Aldana Medio Bajo Bajo Medio Bajo Bajo
Narifio Ancuyd Medio Medio Medio Bajo Medio Bajo
Narifio Arboleda Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Narifio Barbacoas Alto Alto Alto Alto
Narifio Belén Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Narifio Buesaco Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Narifio Colén Medio Medio Medio Medio Bajo
Narifio Consaca Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Narifio Contadero Bajo Bajo Bajo Bajo
Narifio Coérdoba Medio Medio Medio Medio Bajo
Narifio Cuaspud Medio Bajo Bajo Medio Bajo Bajo
Narifio Cumbal Medio Medio Medio Medio Bajo
Narifio Cumbitara Alto Alto Alto Alto
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Narifio Chachagiif Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Narifio El Charco Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Narifio El Peiiol Medio Medio Medio Bajo Medio Bajo
Narifio El Rosario Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Narifio El Tablén de Gomez Medio Medio Medio Medio Bajo
Narifio El Tambo Medio Medio Medio Medio Bajo
Narifio Funes Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Narifio Guachucal Medio Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Narifio Guaitarilla Medio Bajo Bajo Bajo Bajo
Narifio Gualmatin Bajo Bajo Bajo Bajo
Narifio Iles Bajo Bajo Bajo Bajo
Narifio Imués Bajo Bajo Bajo Bajo
Narifio Ipiales Medio Medio Medio Medio Bajo
Narifio La Cruz Medio Medio Medio Medio Bajo
Narifio La Florida Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Narifio La Llanada Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Narifio La Tola Medio Alto Medio Medio Alto Medio
Narifio La Unién Medio Medio Medio Medio Bajo
Narifio Leiva Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Narifio Linares Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Narifio Los Andes Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Narifio Magiii Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Narifio Mallama Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Narifio Mosquera Medio Medio Medio Medio Bajo
Narifio Narifio Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Narifio Olaya Herrera Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Narifio Ospina Bajo Bajo Bajo Bajo
Narifio Francisco Pizarro Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Narifio Policarpa Alto Alto Alto Alto
Narifio Potosi Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Narifio Providencia Medio Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Narifio Puerres Medio Medio Medio Bajo Medio Bajo
Narifio Pupiales Medio Bajo Bajo Bajo Bajo
Narifio Ricaurte Alto Alto Alto Alto
Narifio Roberto Payan Alto Alto Alto Alto
Narifio Samaniego Alto Medio Alto Medio Alto Alto
Narifio Sandona Medio Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Narifio San Bernardo Medio Bajo Bajo Bajo Bajo
Narifio San Lorenzo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Narifio San Pablo Medio Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Narifio San Pedro De Cartago Bajo Bajo Bajo Bajo
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Narifio Santa Barbara Alto Medio Alto Medio Alto | Medio Alto
Narifio Santacruz Medio Alto Medio Alto Medio Alto | Medio Alto
Narifio Sapuyes Bajo Bajo Bajo Bajo
Narifio Taminango Medio Medio Medio Bajo | Medio Bajo
Narifio Tangua Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Narifio San Andrés De Tumaco Alto Alto Alto Alto
Narifio Tuquerres Medio Medio Medio Medio Bajo
Narifio Yacuanquer Bajo Bajo Bajo Bajo
Norte De Santander Cicuta Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Norte De Santander Abrego Medio Medio Medio Medio Bajo
Norte De Santander Arboledas Medio Bajo | Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Norte De Santander Bochalema Bajo Bajo Bajo Bajo
Norte De Santander Bucarasica Medio Medio Medio Medio Bajo
Norte De Santander Cécota Bajo Bajo Bajo Bajo
Norte De Santander Céchira Medio Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Norte De Santander Chindcota Medio Medio Medio Medio Bajo
Norte De Santander Chitagd Medio Bajo | Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Norte De Santander Convencién Alto Alto Alto Alto
Norte De Santander Cucutilla Medio Bajo | Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Norte De Santander Durania Medio Bajo | Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Norte De Santander El Carmen Alto Medio Alto Medio Alto Alto
Norte De Santander El Tarra Alto Alto Alto Alto
Norte De Santander El Zulia Medio Medio Medio Medio Bajo
Norte De Santander Gramalote Medio Bajo | Medio Bajo Bajo Bajo
Norte De Santander Hacar{ Alto Alto Alto Alto
Norte De Santander Herran Bajo Bajo Bajo Bajo
Norte De Santander Labateca Medio Bajo | Medio Bajo Bajo Bajo
Norte De Santander La Esperanza Medio Medio Medio Medio Bajo
Norte De Santander La Playa Medio Medio Alto Medio Alto Medio
Norte De Santander Los Patios Medio Bajo Bajo Bajo Bajo
Norte De Santander Lourdes Bajo Bajo Bajo Bajo
Norte De Santander Mutiscua Bajo Bajo Bajo Bajo
Norte De Santander Ocaiia Medio Medio Bajo Medio Medio Bajo
Norte De Santander Pamplona Bajo Bajo Bajo Bajo
Norte De Santander Pamplonita Bajo Bajo Bajo Bajo
Norte De Santander Puerto Santander Medio Medio Medio Medio Bajo
Norte De Santander Ragonvalia Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Norte De Santander Salazar Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Norte De Santander San Calixto Alto Alto Alto Alto
Norte De Santander San Cayetano Medio Bajo Medio Bajo Medio Medio Bajo
Norte De Santander Santiago Medio Bajo | Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
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Norte De Santander Sardinata Alto Alto Alto Alto
Norte De Santander Silos Bajo Bajo Bajo Bajo
Norte De Santander Teorama Alto Alto Alto Alto
Norte De Santander Tibd Alto Alto Alto Alto
Norte De Santander Toledo Medio Medio Medio Medio Bajo
Norte De Santander Villa Caro Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Norte De Santander Villa Del Rosario Medio Bajo Medio Bajo Medio Medio Bajo

Quindio Armenia Medio Bajo Bajo Medio Bajo Bajo

Quindio Buenavista Medio Bajo Bajo Bajo Bajo

Quindio Calarca Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo

Quindio Circasia Bajo Bajo Bajo Bajo

Quindio Coérdoba Medio Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo

Quindio Filandia Medio Bajo Bajo Bajo Bajo

Quindio Génova Medio Medio Medio Bajo | Medio Bajo

Quindio La Tebaida Medio Bajo Bajo Bajo Medio Bajo

Quindio Montenegro Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo

Quindio Pijao Medio Medio Medio Medio Bajo

Quindio Quimbaya Bajo Bajo Bajo Bajo

Quindio Salento Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo

Risaralda Pereira Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Risaralda Apfia Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Risaralda Balboa Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Risaralda Belén De Umbria Bajo Bajo Bajo Bajo
Risaralda Dosquebradas Bajo Bajo Bajo Bajo
Risaralda Guidtica Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Risaralda La Celia Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Risaralda La Virginia Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Risaralda Marsella Bajo Bajo Bajo Bajo
Risaralda Mistraté Medio Medio Medio Medio
Risaralda Pueblo Rico Medio Alto Alto Alto Medio Alto
Risaralda Quinchia Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Risaralda Santa Rosa De Cabal Bajo Bajo Bajo Bajo
Risaralda Santuario Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Santander Bucaramanga Medio Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Aguada Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Albania Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Aratoca Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Barbosa Medio Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Barichara Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Barrancabermeja Medio Medio Medio Medio Bajo
Santander Betulia Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
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Santander Bolivar Medio Medio Medio Medio Bajo
Santander Cabrera Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander California Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Capitanejo Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Carcasi Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Cepita Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Cerrito Medio Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Santander Charald Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Charta Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Chima Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Santander Chipatd Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Cimitarra Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Santander Concepcion Bajo Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Santander Confines Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Contratacién Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Coromoro Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Santander Curiti Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander El Carmen De Chucuri Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Santander El Guacamayo Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander El Pefi6n Medio Alto Medio Medio Medio Bajo
Santander El Play6n Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Santander Encino Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Santander Enciso Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Florian Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Santander Floridablanca Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Galan Medio Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Santander Gambita Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Girén Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Guaca Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Guadalupe Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Guapotd Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Guavatd Medio Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Giiepsa Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Hato Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Jesds Maria Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Santander Jordan Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander La Belleza Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Santander Landazuri Medio Medio Medio Medio Bajo
Santander La Paz Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Santander Lebrija Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Santander Los Santos Bajo Bajo Bajo Bajo
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Santander Macaravita Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Milaga Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Matanza Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Santander Mogotes Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Santander Molagavita Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Ocamonte Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Oiba Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Onzaga Medio Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Santander Palmar Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Palmas Del Socorro Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Paramo Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Piedecuesta Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Pinchote Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Puente Nacional Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Puerto Parra Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Santander Puerto Wilches Medio Bajo Medio Medio Medio Bajo
Santander Rionegro Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Santander Sabana De Torres Medio Medio Medio Medio Bajo
Santander San Andrés Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander San Benito Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander San Gil Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander San Joaquin Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander San José De Miranda Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander San Miguel Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander San Vicente De Chucur{ Medio Medio Medio Bajo Medio Bajo
Santander Santa Bérbara Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Santa Helena Del Opén Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Santander Simacota Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Santander Socorro Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Suaita Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Sucre Medio Medio Medio Bajo Medio Bajo
Santander Suratd Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Santander Tona Medio Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Valle De San José Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Vélez Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Santander Vetas Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Villanueva Bajo Bajo Bajo Bajo
Santander Zapatoca Bajo Bajo Bajo Bajo

Sucre Sincelejo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo

Sucre Buenavista Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo

Sucre Caimito Bajo Bajo Bajo Bajo
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Sucre Coloso Medio Medio Medio Medio Bajo
Sucre Corozal Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Sucre Coveiias Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Sucre Chalén Medio Medio Medio Medio Bajo
Sucre El Roble Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Sucre Galeras Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Sucre Guaranda Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Sucre La Unién Bajo Bajo Bajo Bajo
Sucre Los Palmitos Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Sucre Majagual Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Sucre Morroa Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Sucre Ovejas Medio Medio Medio Medio Bajo
Sucre Palmito Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Sucre Sampués Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Sucre San Benito Abad Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Sucre San Juan De Betulia Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Sucre San Marcos Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Sucre San Onofre Medio Bajo Medio Medio Medio Bajo
Sucre San Pedro Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Sucre San Luis De Sincé Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Sucre Sucre Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Sucre Santiago De Told Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Sucre Told Viejo Medio Bajo Medio Medio Bajo Medio Bajo
Tolima Ibagué Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Tolima Alpujarra Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Tolima Alvarado Medio Bajo Medio Medio Medio Bajo
Tolima Ambalema Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Tolima Anzodtegui Medio Medio Medio Medio Bajo
Tolima Armero Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo
Tolima Ataco Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Tolima Cajamarca Medio Medio Medio Medio Bajo
Tolima Carmen De Apicald Bajo Bajo Bajo Bajo
Tolima Casabianca Medio Medio Medio Medio Bajo
Tolima Chaparral Medio Alto Alto Medio Alto Medio Alto
Tolima Coello Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Tolima Coyaima Medio Medio Medio Medio Bajo
Tolima Cunday Medio Medio Medio Bajo Medio Bajo
Tolima Dolores Medio Alto Medio Alto Medio Medio
Tolima Espinal Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Tolima Faldn Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Tolima Flandes Bajo Bajo Bajo Bajo
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Tolima Fresno Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Tolima Guamo Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Tolima Herveo Medio Medio Medio Medio Bajo
Tolima Honda Medio Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Tolima Icononzo Medio Medio Medio Medio Bajo
Tolima Lérida Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Tolima Libano Medio Bajo Medio Bajo Medio Medio Bajo
Tolima San Sebastidan De Mariquita | Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Tolima Melgar Bajo Bajo Bajo Bajo
Tolima Murillo Medio Medio Medio Medio Bajo
Tolima Natagaima Medio Medio Medio Medio Bajo
Tolima Ortega Medio Medio Medio Medio Bajo
Tolima Palocabildo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Tolima Piedras Bajo Bajo Bajo Bajo
Tolima Planadas Alto Alto Alto Medio Alto
Tolima Prado Medio Medio Medio Medio Bajo
Tolima Purificacion Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Tolima Rioblanco Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Tolima Roncesvalles Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio
Tolima Révira Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Tolima Saldana Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Tolima San Antonio Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Tolima San Luis Medio Bajo Medio Medio Bajo | Medio Bajo
Tolima Santa Isabel Medio Medio Medio Medio Bajo
Tolima Sudrez Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Tolima Valle De San Juan Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Tolima Venadillo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Tolima Villahermosa Medio Medio Medio Medio Bajo
Tolima Villarrica Medio Medio Medio Medio Bajo
Valle del Cauca Cali Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Valle del Cauca Alcald Medio Bajo Bajo Bajo Bajo
Valle del Cauca Andalucia Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Valle del Cauca Ansermanuevo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Valle del Cauca Argelia Medio Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Valle del Cauca Bolivar Medio Medio Alto Medio Alto Medio
Valle del Cauca Buenaventura Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Valle del Cauca Guadalajara de Buga Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Valle del Cauca Bugalagrande Medio Medio Medio Medio Bajo
Valle del Cauca Caicedonia Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Valle del Cauca Calima Medio Medio Medio Bajo | Medio Bajo
Valle del Cauca Candelaria Bajo Bajo Bajo Bajo
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Valle del Cauca Cartago Bajo Bajo Bajo Bajo
Valle del Cauca Dagua Medio Medio Medio Medio Bajo
Valle del Cauca El Aguila Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Valle del Cauca El Cairo Medio Medio Bajo Medio Medio Bajo
Valle del Cauca El Cerrito Bajo Bajo Bajo Bajo
Valle del Cauca El Dovio Medio Medio Medio Medio Bajo
Valle del Cauca Florida Medio Alto Medio Medio Medio Bajo
Valle del Cauca Ginebra Medio Bajo Bajo Bajo Bajo
Valle del Cauca Guacar{ Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Valle del Cauca Jamundi{ Medio Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Valle del Cauca La Cumbre Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Valle del Cauca La Unién Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Valle del Cauca La Victoria Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Valle del Cauca Obando Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Valle del Cauca Palmira Medio Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Valle del Cauca Pradera Medio Medio Medio Medio Bajo
Valle del Cauca Restrepo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Valle del Cauca Riofrio Medio Medio Medio Medio Bajo
Valle del Cauca Roldanillo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Valle del Cauca San Pedro Medio Medio Medio Medio Bajo
Valle del Cauca Sevilla Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Valle del Cauca Toro Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Valle del Cauca Trujillo Medio Medio Medio Medio Bajo
Valle del Cauca Tulud Medio Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Valle del Cauca Ulloa Bajo Bajo Bajo Bajo
Valle del Cauca Versalles Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Valle del Cauca Vijes Medio Bajo Bajo Bajo Bajo
Valle del Cauca Yotoco Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Valle del Cauca Yumbo Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Valle del Cauca Zarzal Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo

Arauca Arauca Medio Alto Medio Medio Alto Medio
Arauca Arauquita Alto Alto Alto Alto
Arauca Cravo Norte Medio Medio Medio Medio Bajo
Arauca Fortul Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Arauca Puerto Rondén Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Arauca Saravena Alto Medio Alto Alto Alto
Arauca Tame Alto Alto Alto Alto

Casanare Yopal Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo

Casanare Aguazul Medio Medio Medio Medio Bajo

Casanare Chdmeza Medio Bajo Medio Medio Bajo | Medio Bajo

Casanare Hato Corozal Medio Medio Medio Medio Bajo
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Casanare La Salina Medio Alto Medio Medio Alto Medio Bajo
Casanare Mani Medio Bajo Medio Medio Medio Bajo
Casanare Monterrey Medio Medio Medio Bajo | Medio Bajo
Casanare Nunchia Medio Medio Medio Medio Bajo
Casanare Orocué Medio Medio Medio Medio Bajo
Casanare Paz De Ariporo Medio Medio Medio Medio Bajo
Casanare Pore Medio Medio Medio Bajo | Medio Bajo
Casanare Recetor Medio Medio Medio Medio Bajo
Casanare Sabanalarga Medio Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Casanare Sdcama Medio Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Casanare San Luis De Palenque Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Casanare Tadmara Medio Medio Medio Medio Bajo
Casanare Tauramena Medio Medio Medio Medio Bajo
Casanare Trinidad Medio Bajo Medio Medio Bajo | Medio Bajo
Casanare Villanueva Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Putumayo Mocoa Medio Alto Medio Medio Medio
Putumayo Colén Medio Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Putumayo Orito Alto Alto Alto Alto
Putumayo Puerto Asis Alto Alto Alto Alto
Putumayo Puerto Caicedo Alto Alto Alto Alto
Putumayo Puerto Guzmén Alto Alto Alto Alto
Putumayo Puerto Leguizamo Alto Alto Alto Alto
Putumayo Sibundoy Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Putumayo San Francisco Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Putumayo San Miguel Alto Alto Alto Alto
Putumayo Santiago Medio Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Putumayo Valle del Guamuez Alto Alto Alto Alto
Putumayo Villagarzén Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto

San fggﬁi’é’;‘giﬂgmm San Andrés Bajo Bajo Bajo Bajo

San )/,\ ;‘i;f;{;?;ﬁﬂ;"“a Providencia Bajo Bajo Bajo Bajo
Amazonas Leticia Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Amazonas El Encanto Medio Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Amazonas La Chorrera Medio Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Amazonas La Pedrera Bajo Bajo Bajo Bajo
Amazonas La Victoria Medio Bajo Bajo Bajo Bajo
Amazonas Mirit{ - Parand Bajo Bajo Bajo Bajo
Amazonas Puerto Alegria Medio Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Amazonas Puerto Arica Bajo Medio Bajo Medio Bajo Bajo
Amazonas Puerto Narifio Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Amazonas Puerto Santander Medio Medio Medio Medio Bajo
Amazonas Tarapacd Bajo Bajo Bajo Bajo
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Depto. Municipio IRV 2015 IRV 2016 IRV 2017 IRV 2018
Guainia Inirida Medio Medio Medio Medio Bajo
Guainia Barranco Minas Medio Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Guainia Mapiripana Medio Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Guainia San Felipe Bajo Medio Bajo Bajo Bajo
Guainia Puerto Colombia Bajo Bajo Bajo Bajo
Guainia La Guadalupe Bajo Bajo Bajo Bajo
Guainia Cacahual Bajo Bajo Bajo Bajo
Guainia Pana Pana Medio Bajo Bajo Bajo Bajo
Guainia Morichal Medio Medio Medio Medio Bajo
Guaviare San José Del Guaviare Alto Alto Alto Alto
Guaviare Calamar Alto Alto Alto Alto
Guaviare El Retorno Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Guaviare Miraflores Alto Alto Alto Alto
Vaupés Mitd Medio Medio Medio Medio Bajo
Vaupés Carurd Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
Vaupés Pacoa Medio Bajo Bajo Medio Bajo Bajo
Vaupés Taraira Medio Bajo Bajo Bajo Bajo
Vaupés Papunaua Medio Bajo Bajo Bajo Bajo
Vaupés Yavaraté Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Vichada Puerto Carrefio Medio Medio Alto Medio Medio Bajo
Vichada La Primavera Medio Medio Medio Bajo Medio Bajo
Vichada Santa Rosalia Medio Bajo Medio Bajo Medio Bajo | Medio Bajo
Vichada Cumaribo Alto Medio Alto Medio Alto Medio Alto
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Trabajo de campo
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